Skad wiadomo,

ze Pismo Swiete

jest Pismem Swietym?

ytanie, ,skad wiemy, ze Pismo Swiete jest Pismem
Swietym?”, postawil mi znajomy pod wplywem szoku,
jakiego doznal w momencie u$wiadomienia sobie, ze
protestanci nie uznaja niektorych ksigg Starego Testamentu. Konkretnie,
w Biblii protestanckiej nie ma Ksiegi Tobiasza, Judyty, Barucha, Syracha,
MadroSci oraz obu Ksigg Machabejskich, a ponadto nie ma tam pewnych
fragmentow Ksiegi Estery (10,4-16,24) oraz Daniela! (3,24-90; 13-14).
Zanim podejmiemy sam problem, warto uprzytomni¢ sobie, ze w
historii judaizmu uksztaltowaly sie trzy ro6zne odpowiedzi na pytanie,
jakie ksiegi skladaja sie na Pismo Swiete. Najcieisza Biblie mieli
saduceusze, ktorzy uznawali tylko Piecioksiag Mojzeszowy. Echa z tym
zwigzane znajdziemy nawet w Nowym Testamencie. Mianowicie mamy w
Dziejach Apostolskich wzmianke nastepujaca: ,Saduceusze bowiem
mowig, ze nie ma zmartwychwstania ani aniola, ani ducha, a faryzeusze
uznaja jedno i drugie” (23,8). Ot6z wzielo sie to stad, ze w Piecioksiegu
Mojzeszowym nie ma jeszcze wyraznej nauki o zmartwychwstaniu ani o

aniolach, prawdy te sa wyraznie gloszone dopiero przez prorokow.

1 Mamy juz po polsku niezwykle wazny dla naszego tematu, pochodzacy z pierwszej
polowy III wieku, Orygenesa List do Juliusza Afrykanczyka na temat historii
Zuzanny, thum. S. Kalinkowski, w: Orygenes, Korespondencja, Krakow 1997, ss. 62—
84. Natomiast bogate listy odniesien, aluzji i cytatow z wymienionych ksiag , jakie
znajduja sie w tekstach wczesnochrzescijanskich, por. Biblia patristica. Index des
citations et allusions bibliques dans la littérature patristique, t.1-5 Paris 1975-1991.




Warto moze przy okazji przypomnie¢ pedagogie, jaka wobec

saduceuszéw zastosowal kiedy$ Pan Jezus. Przyszli raz do Niego, azeby
wyszydzi¢ gloszone przez Niego zmartwychwstanie. Pan Jezus nie chcial
wchodzi¢ z nimi w uczone dyskusje: pokazal im po prostu, ze nie potrafig
w wierze przeczytaC nawet Piecioksiegu Mojzesza, w ktorego Boze
natchnienie przeciez wierzyli. ,Co za$§ dotyczy umarlych, ze
zmartwychwstang — odpiera ich szyderstwa Pan Jezus — czyz nie
czytaliScie w ksiedze Mojzesza, (...) jak Bog powiedzial do niego: «Ja
jestem BOg Abrahama, Bég Izaaka i Bog Jakuba». Nie jest On Bogiem
umarlych, lecz zywych” (Mk 12,26n).

Pismo Swiete uzywane przez Zydéw w czasach Chrystusa Pana bylo
znacznie bardziej obszerne. Wiele wskazuje na to, ze jego zawarto$c
dobrze odzwierciedla tzw. Septuaginta, grecki, podjety w II wieku przed
Chrystusem, przeklad Biblii. To wlasnie w Septuagincie znajduja sie
wymienione wyzej ksiegi, ktorych brak w Biblii protestanckie;.

Na jakiej podstawie domySlamy sie, ze sam Chrystus Pan oraz
Apostotowie réwniez te ostatnie ksiegi uwazali za cze$é¢ Pisma Swietego?
Wskazuja na to liczne $wiadectwa, zawarte w Nowym Testamencie. Na
przyklad z Ksiegi Madro$ci Apostolowie zaczerpneli jedyna w swoim
rodzaju terminologie, za pomoca ktérej przedstawiaja przedwiecznos$c
Syna Bozego i Jego rownos$¢ z Ojcem (np. Hbr 1,3; Kol 1,15; por. Mdr
7,25n). Rowniez bezposrednio z Ksiegi MadroSci (15,7) zostal wziety obraz
Boga—Garncarza w Pawlowym wywodzie na temat przeznaczenia (Rz
QL)

Kiedy za$ w Ksiedze Syracha czytamy upomnienie: ,,Nie oddawaj sie
nierzagdnicom, aby$ nie stracil swego dziedzictwa” (9,6) — czyz nie
przypomina nam sie natychmiast przypowie$¢ Pana Jezusa o synu

marnotrawnym (por. zwlaszcza Ek 15,30)? Co jeszcze bardziej godne

uwagi: Stary Testament czesto jest cytowany w Ewangeliach i w pismach




apostolskich wlasnie wedlug Septuaginty, i niekiedy przytaczane tam

zdania rozmijaja sie nieco z hebrajskim oryginalem=.

Jak to sie stalo, ze judaizm w koncu jednak zdecydowal sie
zmniejszy¢ w porownaniu do Septuaginty zawarto$¢ swojej Biblii? Oto6z
wydaje sie, ze ostatecznie liste swoich ksiag $wietych ustalili Zydzi w
Jamnii (Jabne), gdzie po zburzeniu Swiatyni — na przetomie I i II wieku
ery chrze$cijanskiej - rabini wykonali wielka prace dostosowania
judaizmu do nowej sytuacji. Niepodleglo$ciowa atmosfera, jaka
przenikala o6Owczesne Srodowiska zydowskie (przypomnijmy sobie
pOzniejsza role rabbiego Akiby podczas powstaniu Bar Kochby!), sprawila,
ze w Jamnii odrzucono z zydowskiego zbioru ksigg Swietych pisma
pozniejsze, ktore byly napisane w jezyku greckim. Wiele wskazuje na to,
ze na decyzje te wplynela roéwniez che¢ budowania bariery
immunologicznej przed dynamicznie rozwijajacym sie chrzescijanstwem.

Mamy wiec juz — z grubsza rzecz biorgc — trzy rézne listy ksiag
Starego Testamentu: kanon saducejski (dzi§ trzymaja sie go karaimi),
kanon rabbiego Akiby (uznawany do dzi§ przez Zydéw) oraz kanon
przyjety od wiekow w KosSciele katolickim, zawierajacy rowniez
najpozniejsze ksiegi zydowskie ery przedchrzescijanskie;j.

O ile Stary Testament byl juz w caloSci uksztaltowany, kiedy
Chrystus Pan przystapil do zalozenia Ko$ciola, o tyle zupelnie inaczej bylo
z Nowym Testamentem. Jego poszczegbdlne ksiegi byly pisane juz w
Kosciele i to Ko$ciol przyjmowal je jako nieomylne, natchnione przez

Ducha Swietego stowo Boze.

2 Podstawowe informacje na temat licznych badan, ktore wykazaly, ze ,greckie
tlumaczenie Biblii bylo w powszechnym uzyciu wsrod pierwszych chrze$cijan oraz ze
cieszylo sie ono niepodwazalnych autorytetem tekstu natchnionego”, oraz ze
»,Zydowscy mysSliciele okresu hellenskiego jednoznacznie przyjmuja autorytet
Septuaginty”, por. Krzysztof Mielcarek, Ku nowej koncepcji natchnienia
Septuaginty, Roczniki teologiczne 48 (2001) nr 1 s.5-25.




Na Nowy Testament zlozyly sie pisma Apostoléw oraz takie teksty,

ktore zostaly napisane z ich polecenia i przez nich przekazane Ko$ciotowi.
Rozstrzygajacym zas $wiadectwem, ze nie byly one dla KosSciola stowem
ludzkim (chocby bardzo prawdziwym i pelnym poboznosci), ale slowem
Bozym, przemieniajacym serca, bylo to, ze czytano je podczas
odprawiania Eucharystii.

Jednak tu wlaénie zaczynaja sie problemy. Zeby czytaé poszczegdlne
ksiegi podczas liturgii, trzeba je bylo mie¢. Totez poszczegolne gminy
chrzescijanskie kompletowaly sobie poszczegolne pisma apostolskie.
Zdarzalo sie, ze wsrod Swietych zwojow zabraklo ktorej$ ksiegi i nie od
razu zdano sobie z tego sprawe. Kiedy z kolei dopiero po dluzszym czasie
zauwazono, ze w jakichs§ gminach czyta sie ksiege gdzie indziej nie znana,
pojawialo sie pytanie, czy to naprawde jest ksiega natchniona, skoro
mySmy jej tak dlugo w ogole nie znali. Zdarzalo sie réwniez, ze jakis
biskup czy kaplan — w najlepszej woli — wlaczyt do ksiag czytanych
podczas Eucharystii jakiego$§ podrzutka, na przyklad bardzo pobozne
skadinad i prawowierne pismo poapostolskie pt. Pasterz.

Na dobra sprawe, lista ksigg Nowego Testamentu byla wyraznie
skrystalizowana juz w II wieku, ale co najmniej jeszcze przez dwa wieki
pojawialy sie pytania, czy ta lub owa ksiega nalezy do pism natchnionych,
jako ze w jakim$ mieScie lub regionie wciaz jeszcze miano problemy, czy
ja czyta¢ podczas Swietej Eucharystii. NajczeSciej pytania te dotyczyly
Listu do Hebrajczykow, listbw apostolskich Jakuba i Judy oraz
Apokalipsy. Trudnosci budzila scena spotkania Chrystusa z cudzotoznica,
zapisana w 6smym rozdziale Ewangelii Sw. Jana, jako ze nie bylo jej w
niektorych kodeksach tej Ewangelii.

Na marginesie — ale naprawde tylko na marginesie, jako ze

herezjom tym nie udalo sie wprowadzi¢ swoich idei i postulatow do

Kosciola — warto zasygnalizowa¢ istnienie radykalnych herezji, ktore




odrzucaly w calo$ci badz caly Stary Testament, badZz niemal caly Nowy

Testament. Caly Stary Testament odrzucali marcjonici, poOzniej
manichejczycy. Z kolei ebionici, ktorzy wysoko cenili Stary Testament,
zwalczali Listy $w. Pawla, ale z Nowego Testamentu przyjmowali
praktycznie tylko Ewangelie Mateusza.

Tak czy inaczej, Pismo Swiete bylo w Kosciele jednoznacznie
ustalone od dobrych ponad tysigca lat, kiedy postanowili poddaé je
kontroli Luter, Kalwin oraz inni reformatorzy. Sama idee rewizji Pisma
Swietego juz przed nimi sformutowal Erazm z Rotterdamu, niezwykle
zashuzony w dziedzinie krytycznego ustalenia tekstéw Swietych, wlasciwie
ojciec tej dyscypliny biblijnej. Erazm przypomnial miedzy innymi dawne
pytanie co do kanonicznosci Listu Jakuba oraz Apokalipsy.

Erazm i Luter byly to dwa biegunowo ro6zne temperamenty, ktore
starly sie zreszta ze soba bezposrednio w slynnej polemice na temat
wolnej i niewolnej woli. Ot6z Erazm przypomnial tylko dawne pytania.
Luter za$ nie mial juz watpliwoSci, ze ani Apokalipsa, ani List Jakuba, ani
List do Hebrajczykow nie sa ksiegami natchnionymi. Apokalipse
przywrocil do task, kiedy w jej dzialajacych na wyobraznie obrazach zaczal
dostrzega¢ zapowiedzi wspolczesnych sobie wydarzens.

Jednak o LiScie $w. Jakuba — w ktérym znienawidzil zwlaszcza
wywadd, ze ,,wiara bez uczynkéw martwa jest” (2,24—26) — do konca zycia
wyrazal sie, delikatnie mowigc, z niechecia. ,Ani jedna w nim sylaba nie
dotyczy Chrystusa”, ,jest to list papistow”, ,,zle wnioskuje Jakub”, ,nie jest
tak, jak roi sobie Jakub” — to autentyczne wypowiedzi Lutra, wszystkie

pochodza z konca jego zycia4. Tylko jeszcze Ksiegi Machabejskie traktowat

3 Y. Congar, L'Apocalypse pour Luther, ,Reuve des Sciences Philosophiques et
Théologiques” 68/1984, s. 94—100.

4 Dwie pierwsze wypowiedzi pochodza z roku 1542, z Mow przy stole, dwie ostatnie z
przedmowy do Pierwszej Ksiegi Mojzesza, ktora znajduje sie w wydaniu Biblii z roku




Luter z réwna niezyczliwo$cia, a to z powodu znajdujacego sie w nich

tekstu, ktory méwi o modlitwie za umartych.

Nie umiem powiedzie¢, jak to sie stalo, ze KoScioly protestanckie na
szczeScie zachowaly w koncu caly Nowy Testament, lgcznie z Listem $w.
Jakuba. Nie wiem rowniez, kiedy ostatecznie protestanci (w kazdym razie
glowne ich denominacje) zdecydowali sie ograniczy¢ Stary Testament do
kanonu z Jamnii. Kiedy$ zupelhie przypadkowo natrafilem na wypowiedz
Kalwinas, z ktérej zdaje sie wynika¢, ze Ksiega Madrosci byta dla niego
autentyczng czeécig Pisma Swietego. Podobnych wypowiedzi znalazloby
sie u reformatorow, a nawet u ich nastepcow, wiecej. Na przyklad w
ksiagzce, napisanej okolo roku 1600, luteranin Filip Camerarius powotuje
sie z wiarg na tekst z Ksiegi Syracha®, dzi§ przez protestantow nie
uznawanej.

Odtworzenie procesu powracania protestantéw do wszystkich ksiag
Nowego Testamentu oraz ich odchodzenia od napisanych po grecku
tekstow starotestamentalnych bedzie mialo ogromne znaczenie
ekumeniczne. Prawdopodobnie gdzieS tu bowiem daloby sie znalezé
przestanki dla naszego spotkania przy dokladnie tym samym dla
wszystkich Piémie Swietym.

I teraz dopiero podejmijmy nasze pytanie: Skad wiadomo, ze Pismo
Swiete jest Pismem Swietym? Zeby nie zgubi¢ sie w obliczu tego pytania,
przypomnijmy rzecz absolutnie podstawowaq: Poczatkiem, istota i pelnia
naszej wiary jest Jezus Chrystus, Syn Bozy i nasz Odkupiciel, ktory zyje i

ktéry prowadzi nas do zycia wiecznego. Nie dlatego wierzymy w

1546 (cyt. za: N. Appel, Kanon und Kirche. Die Kanonkrise im heutigen
Protestantismus, Paderborn 1964, s. 243).

5 Joannes Calvinus, Institutio christianae religionis, wyd. G. Baum — E. Cunitz — E.
Reuss, Branschweig 1863, lib.1 cap.1,18.

6 F. Camerarius, Prawdziwa i wierna relacja o uwiezieniu w Rzymie, Warszawa
1984, s. 252.




Chrystusa, ze méwi nam o Nim Pismo Swiete, ale dlatego Biblia jest dla

nas Pismem Swietym, bo wynika to z naszej wiary w Chrystusa, Syna
Bozego.

Zastosujmy te zasade najpierw do Starego Testamentu. Nie dlatego
stanowi on dla nas stlowo Boze, ze jest religijng ksiega Zydéw, ale dlatego,
ze te religijng ksiege Zydow Chrystus Pan nauczyl nas traktowaé jako
Pismo Swiete. Wielokrotnie wskazywal On na to, ze Mojzesz i prorocy
pisali w Bozym natchnieniu i przygotowywali Jego przyjscie. ,,I zaczynajac
od Mojzesza poprzez wszystkich prorokéow wykladal im — tzn. uczniom z
Emaus — co we wszystkich Pismach odnosilo sie do Niego” (Lk 24,27).

A jeszcze za swego ziemskiego zycia, kiedy$ przyszedt do synagogi w
Nazarecie, przeczytal fragment Ksiegi Izajasza i ,poczal do nich mowic:
«Dzi$ spelnily sie te stlowa Pisma, ktorescie styszeli»” (Ek 4,21). Kiedy
indziej, w rozmowie z faryzeuszami, przytacza wyjatek Psalmu 110, zeby
ich naprowadzi¢ na prawde o bosko$ci Mesjasza (Mt 22,41—46). Kiedy$
znéw zarzucal swoim przeciwnikom, Ze zajmuja sie Pismem Swietym w
sposob bezplodny, bo to nie przybliza ich do Niego, ktory jeden moze
obdarzy¢ czlowieka zyciem wiecznym: ,Badacie Pisma, poniewaz sadzicie,
ze w nich zawarte jest zycie wieczne: a wilasnie one daja o Mnie
Swiadectwo. A przeciez nie chcecie przyj$¢ do Mnie, aby mie¢ zycie” (J
5,39n). Takich sytuacji znajdziemy w Ewangeliach znacznie wiecej.

Co do Nowego Testamentu, to wrecz taka byla chronologia, ze
najpierw uwierzono w Chrystusa i te Dobra Nowine o zbawieniu gloszono
innym, a dopiero potem zostaly napisane Ewangelie i listy apostolskie.
Jak doszlo do tego, ze teksty te zostaly uznane za Pismo Swiete? Sa na to
dwie odpowiedzi: odpowiedz niewiary i odpowiedz wiary. Z perspektywy
niewiary wydaje sie rzecza logiczng przyjac, ze to Kosciol — zwlaszcza w

osobach Apostolow oraz ich nastepcow — zdecydowal o tym, ze te, a nie

inne ksiegi stanowia Pismo Swiete.




Dla wiary stanowisko takie jest nie do przyjecia i ma wlasciwie

wszystkie cechy bluznierstwa. Bo jesli Pismo Swiete jest naprawde
slowem Bozym, to jest nim od samego poczatku, a nie dopiero wskutek
tego, ze kto$ je uznal za slowo Boze. Zarazem wiara nie ma zadnych
watpliwosci co do tego, ze Bog chcial, aby Ewangelie oraz inne $wiete
pisma Apostolow powstaly w KoSciele i zeby przez Koscidl zostaly
rozpoznane jako stlowo Boze. Inaczej mowiac, ksiegom natchnionym nie
byla potrzebna ratyfikacja KoSciola, ale bylo rzecza po prostu niemozliwg,
zeby nie zostaly one rozpoznane przez Kosciol jako ksiegi natchnione.

To jest oczywista konsekwencja naszej wiary w Chrystusa
Zbawiciela: JeSli wierzymy, ze Syn Bozy stal sie czlowiekiem i naszym
Zbawca, to juz doprawdy matodusznoscia byloby posadzi¢ Pana Boga o to,
ze nie zatroszczyl sie o nieomylny i napelniony Jego moca przekaz tej
radosnej nowiny albo ze dopuscil do tego, ze ktoras z natchnionych przez
Niego ksigg nie zostala przez Kos$ciél rozpoznana, albo ze jaki$ czysto
ludzki podrzutek — choc¢by nawet zawieral sama prawde — wszedl na
trwale do zbioru ksiagg Swietych. Wierzac w Chrystusa, wierzymy przeciez,
ze zostat nam dany Duch Swiety, ktéry ,nas wszystkiego uczy i
przypomina nam wszystko, co On nam powiedzial” (J 14,26).

Sama zreszta historia to potwierdza, ze rozpoznanie pism
natchnionych dokonato sie w KoS$ciele. Nie obylo sie bez zmagan i trudow
— co sygnalizowalem wyzej — ale tak juz jest z wszelkim darem Bozym, ze
trzeba go szukaé¢ i aktywnie sie na niego otwiera¢. I mamy wszystkie
powody, zeby zaufa¢ Panu Bogu, ze to, w czym Kosciol jako Kosciol
rozpoznal stowo Boze, jest calym slowem Bozym i tylko stowem Bozym.
Bez zadnych brakow i bez zadnych podrzutkow. Inaczej falszem bylaby

obietnica Chrystusa, ze bedzie z nami po wszystkie dni az do skonczenia

Swiata (Mt 28,20).




To, ze rozpoznanie Pisma Swietego dokonalo sie w KoSciele, a nie w

jakiej$ przestrzeni abstrakcyjnej, podkreslaja wyraznie rowniez niektorzy
teologowie protestanccy. W rozprawie Appela, do ktorej juz sie
odwolywalem, przytoczono wiele ich wypowiedzi na ten temat. ,Kto
przyjmuje pojecie kanonu jako juz ustalone — pisal William Wrede —
poddaje sie w ten sposéb autorytetowi biskupow i teologéw tamtego
stulecia. Kto tego autorytetu nie uznaje w innych sprawach, (...) shusznie
uczyni, jesli zakwestionuje go rowniez tutaj’”.

To bardzo grozna wypowiedz, ale logiczna. Na szcze$cie wiara
naszych braci protestantow okazuje sie wieksza od wylozonej tu logiki. W
duchu tej samej logiki, ale w sposob, ktéry nie wyklucza wnioskow nawet
dokladnie przeciwnych, wypowiedzial sie inny teolog protestancki, G.
Ebeling: ,Jesli zar6wno zawarto$¢ kanonu, jak sens kanoniczno$ci
znajduje sie po prostu poza dyskusja, to protestantyzm staje na gruncie
katolickim: gdyz zasadza sie wowczas na nieomylnoSci rozstrzygniecia
wcezesnokatolickiego Magisterium”.

Rzecz jasna, nigdy do$¢ podkreslania, ze Kosciot II i III wieku
rozpoznal w poszczegdlnych ksiegach Starego i Nowego Testamentu

stowo Boze dzieki Duchowi Swietemu, ktory jest nam dany.

7 Ten i dwa nastepne cytaty powtarzam za: N. Appel, dz. cyt., s. 117-118.




