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Zawierzenie Bozej Opatrznosci

Skandal biblijnej wiary w Opatrznosé

Starozytnym filozofom nie moglo pomiesci¢ sie w glowie, ze chrzescijanie
moga na serio wierzy¢, iz Opatrzno$¢ ogarnia nie tylko caly wszechswiat, ale
wszystkie poszczeg6lne byty.

Ci chrzescijanie co za dziwolggi wymyslajg! - oburzat sig wychowawca cesarza Marka
Aureliusza, Fronton z Cyrty (+ ok. 166), filozof rozwazny, ktéry oburzat sie rzadko - Tego
swojego Boga przedstawiajq jako natreta niespokojnego, ciekawego az nadto, gdyz przy
wszystkich czynnosciach asystuje, po wszystkich miejscach sie watesa, a nie jest w stanie
odda¢ sig jednemu, gdyz zajety jest wszystkim, ani tez wystarczyc¢ ogotowi, gdyz pochtongty
Go szczegoty!.

Fronton byl stoikiem, wierzacym w Opatrznosé. Wierzyl, ze Swiatem,
a takze ludzkoscia, rzadzi boska silta, jednak sa to rzady ogodlne, nie szczegdlowe.
Mysél, ze Opatrznos¢ mogtaby ogarnia¢ wszystkie poszczegdlne byty, wydawata sie
stoikom absurdalna. Sam zdrowy rozsadek podpowiadal tym filozofom, ze
niewatpliwie przekraczaloby to mozliwosci samego nawet Boga. Swdj
antropomorfizm w pojmowaniu boskich mozliwodci brali za zelazny postulat
zdrowego rozumu.

Bardziej szczegdtowy, a zarazem bardziej ostry w swoich zarzutach przeciwko
biblijnej wierze w Boza Opatrznoéc¢ byt Celsus z Aleksandrii. Jego zdaniem, wiara ta
jest wytworem oszalalej, rozdetej ponad wszelka miare antropocentrycznej pychy.
Dzi§ prawie juz nie pamietamy, ze oburzenie bylo pierwsza reakcja pogarskich
mysélicieli na biblijng nauke, ze cztowieka stworzyl sam Bég Najwyzszy i ze stworzyt
nas na swoj obraz i podobienistwo - i ze wobec tego bycie czlowiekiem znaczy bycie
obdarzonym niepojeta wrecz godnoscia.

Latwo sobie wyobrazi¢, jak wiara ta musiala denerwowaé Celsusa, kiedy w
roku ok. 178 w nastepujacy sposob ja charakteryzowat:

Celsus kpi z Zydow i chrzescijan, poréwnujgc jednych i drugich do gromady
nietoperzy, do mrowek wypetzajacych z mrowiska, do Zab zebranych wokot bagna,
do robakéw zgromadzonych w katuzy i spierajacych sig, kto z nich jest najwigkszy.

I Minucjusz Feliks, Octavius (10,5), ttum. J. Sajdak, Poznan 1925, 20n.



Twierdzq: To nam Bog wszystko odkrywa i przepowiada, to o nas sig troszczy i
zabiega, lekcewazqc Swiat caly, nie zajmujgc sie ruchem  gwiazd
i wielkq ziemiq; to do nas posyta swoich wystannikéw, zatroskany o to, bysmy
polaczyli si¢ z nim na zawsze. Wedtug Celsusa, jesteSmy podobni do robakdw,
ktore mowiq: Bog istnieje, my zas zajmujemy zaraz drugie miejsce po nim.
Wszystko jest nam poddane: ziemia, woda, powietrze, qwiazdy; wszystko istnieje
dla nas, wszystko jest na nasze ustugi. (...) tatwiej znies¢ takie gtupstwa, gdy
rozprawiajq o nich robaki i zaby, niz kiedy mowiq tak Zydzi i chrzescijanie?.

Jeden zarzut powtarza sie u obu tych mysélicieli: Gdyby Opatrznos¢ rozciggata
sie na wszystkie poszczegolne byty, wéwczas Bég nie byltby w stanie opiekowac sie
calym Swiatem.

Owczesna filozofia nie dysponowala jeszcze pojeciem ,nieskoriczonoé¢”,
azeby moc zastanawiac sie chocby tylko hipotetycznie, ze Boga cechowaé moze moc
nieskoriczona. Termin apeiros, infinitus poczatkowo wskazywal raczej na
nieokres$lono$¢ niz na nieskoniczonoé¢. Jeszcze w czasach $wietego Tomasza oba te
znaczenia zlewaly sie nieco i Akwinata czul sie zobowigzany wykluczaé
w odniesieniu do Boga to znaczenie, w ktérym termin ten wystepuje w zdaniu: Omne
infinitum est imperfectums3.

I Fronton, i Celsus byli dobrze poinformowani, kiedy przypisywali
chrzescijanom wiare w Opatrznosé¢ szczegétowo ogarniajaca wszystko, co istnieje.

Przeciez patriarcha Jozef przekonywat swych braci, ze to dla waszego ocalenia
od smierci Bog wystat mnie tu przed wami (Rdz 45,5). Zas w Ksiedze Jonasza czytamy, iz
to Pan Bog sprawil, Ze krzew rycynusowy wyrost nad Jonaszem po to, by cien byt nad jego
glowq i zeby mu ujgé jego goryczy. Ale z nastaniem brzasku dnia nastepnego Bog zestat
robaczka, aby uszkodzit krzew, tak iz usecht (Jon 4,6n).

Natomiast Pan Jezus uczyt, ze
Bog dobrotliwie czuwa nawet
nad kazdym wrébelkiem i
nad kazdym wlosem na
naszych gtowach, nad nami
za$ czuwa najszczegolniej:

Czyz nie sprzedajq dwoch wrobli
za asa? A przeciez Zaden

z nich bez woli Ojca waszego nie
spadnie na ziemie. U was zas
nawet wlosy na gtowie wszystkie
sq policzone. Dlatego nie béjcie
sig: jestescie wazniejsi niz wiele
wrobli (Mt 10,29-31).

Master Bertram, Stworzenie zwierzgt
Zeby podkresli¢ absurdalnoé¢ takiej wiary, obaj filozofowie stoiccy nie chcieli
przyja¢ do wiadomosci, ze Opatrznosé, w ktéra wierza chrzescijanie, zarazem

2 Orygenes, Przeciw Celsusowi (4,23), ttum. S. Kalinkowski, wyd. 2, Warszawa 1986, 197.
3 Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 1 q.7 a.1 ad 1.



ogarnia caly swiat. On liczbe gwiazd oznacza, wszystkie je wola po imieniu - $piewal
Psalmista (Ps 147,4).

Natomiast z wspanialego Psalmu 104 przytocze jedynie niewielki fragment,
zwigzany z naszym tematem:

O Boze moj, Panie, jestes bardzo
wielki! Odziany we wspaniatos¢ i
majestat, swiattem okryty jak
ptaszczem. Rozpostartes niebo jak
namiot, wzniostes swe komnaty nad
wodami. Za rydwan masz obloki,
przechadzasz sig na skrzydtach
wiatru. Jako swych postow uzywasz
wichry, jako stugi - ogien i
ptomienie. Umocniles ziemie w jej
podstawach: na wieki wiekow sig
nie zachwieje (Ps 104,1-4; por. 1z
40,12-15; Jr 10,10-13; Am 4,13;
5,8n, itd.)

Michaelangelo Buonarroti,
Stworzenie storica, ksigzyca i planet
(fragment)

Na obrone filozoféw poganiskich, krytykujacych biblijng nauke o
Opatrznosci, trzeba jednak powiedzie¢, ze przedtem musieliby wyjs¢ ponad
swoje wyobrazenia o Bogu, azeby przeciwko tej nauce nie protestowac. Nawet ci
z nich, ktérzy byli monoteistami i ktérym udato sie przezwyciezy¢ panteistyczne
rozumienie Boga, nie znali prawdy o stworzeniu. Zatem nie byli w stanie nawet
domysla¢ sie, nawet w formie hipotezy, tej prawdy, ze wszystko, co istnieje,
pochodzi od Boga.

Najwiecej, co poganscy filozofowie mogli powiedzie¢ o Bogu, to
wyobrazaé¢ Go sobie jako dostatecznie poteznego, azeby mégt caty swiat poddac
swoim og6lnym rzadom.

Dopiero objawienie prawdy o stworzeniu jako o caloSciowym,
wszechobejmujacym, bez  zadnego  uprzednio  istniejgcego  tworzywa,
uprzyczynowaniu istnienia otworzylo horyzont dla idei Opatrznosci
w biblijnym wyrazu znaczeniu. Tylko Ten bowiem, od ktérego pochodzi wszystko
az do najdrobniejszego szczegétu, moze by¢ Opatrznoscia, ktéra rozcigga swoje
czuwanie nad wszystkim, nawet nad malym wroébelkiem i nad kazdym wlosem na
naszych gltowach.



Opatrznos¢ Boza nad tymi, ktorzy sa zdolni do milosci

Opatrzno$¢ Boza rozcigga sie nad catoscig stworzenia, a zarazem nad kazdym
stworzeniem poszczegoélnie, jednak stosownie do natury kazdego ze stworzen.
Inaczej podlega Bozej Opatrznosci nie majacy rozumu wrobelek, inaczej zdolny do
mitosci i wolnosci byt osobowy, jakim jest cztowiek.

Jako byt osobowy, czlowiek jest capax Dei, zdolny do poznania
i umitowania Boga, ostatecznie za$ - do caloosobowego zjednoczenia z Nim na zycie
wieczne. Zatem Opatrznos¢ Boza rozcigga sie nad nami jako nad osobami
wezwanymi do wejscia w dialog mitosci ze swoim Stworcg, w dialog realnie nas
przemieniajacy i prowadzacy ostatecznie do Zycia wiecznego.

Dlatego pierwsza odpowiedzig czlowieka na dar Bozej Opatrznosci powinno
by¢ bezwarunkowe zawierzenie siebie Bogu jako Temu, kto lepiej od nas wie, co dla
nas dobre, i kto na pewno nigdy nas nie skrzywdzi ani o nas nie zapomni.

Pan jest wierny we wszystkich swych stowach - przypomnijmy jedna z wielu
wypowiedzi biblijnych te postawe wyrazajacych - i we wszystkich swoich dzietach
Swiety. Pan podtrzymuje wszystkich, ktorzy padajq, i podnosi wszystkich zgnebionych (Ps
145,13).

Najbardziej typowa sytuacja, kiedy czlowiek wierzacy stara sie zawierzy¢
siebie Bogu, jest sytuacja zagrozenia, zwlaszcza takiego, ktére nas przerasta i w
obliczu ktérego czujemy sie stabi i bezbronni:

Pan obrong mojego zycia: przed kim
mam sig trwozyc? Gdy na mnie
nastajq ztosliwi, by zjes¢ moje ciato,
wtenczas oni, wrogowie moi

i nieprzyjaciele, chwiejq sig i padajq.
Chociazby stangl naprzeciw mnie
oboz, moje serce bac sig nie bedzie;
chocby wybuchta przeciw mnie
wojna, nawet wtedy bede peten
ufnosci. (...) Chocby mnie opuscili
ojciec moj i matka, to jednak Pan
mnie przygarnie (Ps 27,1-3. 10).

Fra Bartolomeo. Bég Ojciec
(fragment)

Czym innym jednak jest méwi¢ w czasach bezpiecznych: Chociazbym chodzit
ciemnq doling, zta si¢ nie ulgkng, bo Ty jestes ze mng (Ps 23,4), czym innym za$ jest
zawierzy¢ Bogu, kiedy naprawde znalezlismy sie w ciemnej dolinie.



Kiedy skrajnie wyczerpani oblezeniem mieszkancy miasta Betulii zadaja
poddania miasta Asyryjczykom, dowéddca obrony prosi ich:

Bgdzcie mezni, bracia! Przetrwamy jeszcze pig¢ dni. W tych dniach Pan i Bég nasz
okaze nam mitosierdzie swoje, On bowiem nie opusci nas do kotica. Jezeli dni owe ming i nie
przyjdzie nam pomoc, uczynig stosownie do waszego zyczenia (Jdt 7,30n).

Mogloby sie wydawa¢, ze byl to wzorcowy przyklad zawierzenia Bogu w
momencie skrajnego utrapienia. A jednak dzielna Judyta pietnuje te postawe jako
probe dyktowania Panu Bogu, jak konkretnie powinna sie przejawiac¢ Jego opieka
nad nami:

Kim wy wiadciwie jestescie, zescie wystawiali na probe
w dniu dzisiejszym Boga i postawili siebie ponad Boga
miedzy synami ludzkimi?... Gdyby nawet nie zechciat
nam pomoc w tych pieciu dniach, to ma On moc obronic¢
nas w tych dniach, w ktorych zechce, albo zgubic nas na
oczach naszych wrogow. Wy zas nie wymuszajcie
zarzqdzen od Pana Boga naszego, poniewaz nie mozna
uzyska¢ nic od Boga pogrézkami jak od cztowieka ani
Nim rozporzqdzi¢ jak synem ludzkim. Oczekujgc od
Niego wybawienia, wzywajmy pomocy dla nas od
Niego, a On wystucha naszego gtosu, jezeli Mu sig

spodata (AU 8121517, S Bt

(fragment)

Stowem, zawierzenie Bogu dopiero wtedy jest autentyczne, kiedy nie zagdamy
od Niego gwarancji ani nie wyznaczamy Mu sposobu, w jaki ma nam przyjs¢ z
pomoca.

Przyklad idealnie bezwarunkowego zawierzenia siebie Bogu dali mlodziericy
z Ksiegi Daniela, skazani za swojg wiare w Boga na wrzucenie do pieca hutniczego:

Jezeli nasz Bog, ktoremu stuzymy, zechce nas wybawic¢ z rozpalonego pieca, moze nas
wyratowac z twej reki, krolu! Jesli zas nie, wiedz, krdlu, Ze nie bedziemy czcic twego boga, ani
oddawac poktonu ztotemu posagowi, ktory wzniostes (Dn 3,17n).

Réwnie heroiczne, a psychologicznie zapewne jeszcze trudniejsze, byto
zawierzenie siebie Bogu, na jakie zdobyta si¢ Zuzanna. Ona bowiem mogta ocali¢
zarowno zycie, jak swoje dobre imie, tyle Zze za cene grzechu: ,Jestem
w trudnym ze wszystkich stron potozeniu. Jezeli to uczynie - tzn. jezeli zgodze sie na
wasze rozpustne propozycje - zastuguje na $mier¢; jezeli za$ nie uczynie, nie ujde
waszych rak. Wole jednak niewinna wpas¢ w wasze rece, niz zgrzeszy¢ wobec Pana”
(Dn 13,22n).

Szczytowym wyrazem najdostowniej caloosobowego zawierzenia sie Bogu w
sytuacji utrapienia byla modlitwa Pana Jezusa w obliczu meki krzyzowej, modlitwa
idealnie skuteczna, a zarazem, biorac po ludzku, mogloby sie wydawaé, ze
niewystuchana.



El Greco,

Chrystus dzwigajgcy krzyz

Wstuchujac sie w powyzsze zdanie, mozemy zaskoczeni pytac: O czym autor
tych stéw mowi, skoro Pan Jezus nie tylko Ze nie zostal wybawiony od $mierci, ale

Z gtosnym wotaniem i
placzem - pisze o tej
modlitwie autor Listu
do Hebrajczykow - za dni
ciata swego zanosit On
gorgce prosby i btagania
do Tego, ktory mogt Go
wybawic od smierci, i
zostat wystuchany dzigki
swej ulegtosci (Hbr 5,7).

zadano mu $mier¢ najokrutniejsza z okrutnych?

A przeciez w zdaniu tym wyrazono wielka prawde. Owszem, Syn Bozy zostal

ukrzyzowany i zabity.

Jednak $mier¢ Go nie
pokonata, to On jg
pokonal! Zostal On
wybawiony od $mierci
nie tylko w tym sensie,
ze zmartwychwstal, ale
ponadto

w tym sensie, ze
wlasdnie dzieki swej
Smierci ma moc
obdarza¢ zyciem
wiecznym wszystkich,
ktérzy chea do Niego
nalezec.

Pieter de Grebber, Bog Ojciec zapraszajgcy Chrystusa,
aby usiadt na Tronie po Jego prawicy
Zatem wystuchal jednak Przedwieczny Ojciec swojego Syna, kiedy Go btagal
o wybawienie od $§mierci.



Nasz wspotudzial w Bozej Opatrznosci

Mozliwos¢ zawierzenia bierze sie z naszej zdolnosci do mitowania. Jako osoby
wezwane do wolnoéci, jesteSmy zdolni (i moralnie zobowigzani) do wspotudziatu w
rzadach Bozej Opatrznosci.

Mniej wiecej w polowie lat piecdziesigtych, zapadlo w m¢j, wtedy jeszcze
dzieciecy umysl, nastepujace szyderstwo z prawdy o Bozej Opatrznosci. Znajdowato
sie ono, jak mi si¢ wydaje w szkolnym podreczniku, a brzmialo mniej wiecej tak:
Kiedy ludzie liczyli na Boza Opatrznoéé, modlili sie¢ o dobre urodzaje i ciggle
spotykaly ich kleski gltodu; a jesli przychodzila zaraza, urzadzali procesje i zaraza
jeszcze bardziej sie rozszerzala. Kiedy wreszcie przestali liczy¢ na Boga i zaczeli
liczy¢ na samych siebie, wowczas i nawozy sztuczne wynalezli, i szczepionki - i
dopiero wtedy udato im si¢ tamte odwieczne kleski opanowaé. Stowem, powinnisémy
liczy¢ nie na Boga, tylko na samych siebie.

Dzieci byly bezbronne wobec tak perfidnej umystowej przemocy. Chyba ze
ktoéres, tak jak ja, miato szczedcie mie¢ madrego ojca, ktory mi wytlumaczyl, ze
gdyby jaki$ rolnik ciggle sie¢ modlit o dobre urodzaje, ale z tej poboznosci
zapomnialby obsiac pola, bytby to rolnik nie pobozny, ale niemadry. Tata zwrécit mi
uwage na to, ze az tak niemadrych rolnikéw w ogoéle na wiecie nie ma.

Dzi$, jezeli kto$ przyjdzie do
mnie z podobnym problemem,
staram sie - wydaje mi sie, ze
rownie prosto - wyjasniac, ze
swojq opieke nad réznymi
bytami Bég sprawuje jako nad
takimi, jakimi je stworzyl.

Bog stworzyl czlowieka istota
rozumng i zdolng do wziecia
odpowiedzialnosci za samego
siebie oraz za swoich bliskich.
Zatem nasza pozytywna
aktywnosc jest konkretng forma
naszego udzialu w Bozej
Opatrznosci. JesteSmy przeciez
osobami, ktére Stwoérca wezwat
i do wolnosci, 1 do
odpowiedzialnosci.

Marino d” Alba, Postac swigtego



Byloby zwyczajnym nieporozumieniem w naszych zabiegach na rzecz
zaspokojenia réznych mnaszych potrzeb widzie¢ konkurencje wobec Bozej
Opatrznosci. Bog rowniez w ten sposoéb nami sie zajmuje, ze uzdolnit nas do tego,
zebySmy w réznorodny sposéb zajmowali sie sami soba.

To dlatego tak popularna - do
tego stopnia, ze znalazta sie nawet
w Katechizmie Kosciota Katolickiego
(nr 2834) - jest w Kosciele formuta
Swietego Ignacego Loyoli: Modl sie
jakby wszystko zalezato od Boga, a
pracuj jakby wszystko zalezato od
ciebie.

Prawde, ze B6g bezposrednio
sprawuje swoja Opatrznos¢ nad
wszystkim, co stworzyl,

a zarazem ze sprawuje jg za
posrednictwem réznorodnych
przyczyn stworzonych, $wietnie
wyjasnia Swiety Tomasz.
Mianowicie zaleznosci przyczy-
nowo-skutkowe miedzy bytami
Bog ustanowil nie dlatego, ,zeby
brakowato Mu mocy, ale dlatego,
ze tak przelewa sie

w Nim dobroé¢, iz nawet
stworzeniom udziela godnosci

przyczyny”4.

Hans Memling, Modlgcy sie mtodzieniec

Bog bowiem w taki sposéb moze sprawowac swoje rzady, ze ten sam skutek,
ktéry pochodzi od Niego, moze zarazem pochodzi¢ od przyczyny naturalnej. Jak to
jest mozliwe?

To oczywiste — odpowiada na to pytanie Sw. Tomasz - ze kiedy rzecz naturalna
sprawia jakis skutek, nie staje sie czyms zbednym, aby Bég go sprawial, albowiem
rzecz naturalna nie inaczej przyczynuje, jak tylko mocq Bozg. Rowniez z tego, ze Bog
sam moze sprawi¢ wszystkie skutki, nie wynika, jakoby bylo czyms zbednym, azeby
byty one sprawiane przez niektore inne przyczyny. Jest tak nie dlatego, jakoby moc
Boza byta niedostateczna, ale dlatego, Ze niezmierzona jest Jego dobroc. To dzigki niej
Bog chce udziela¢ rzeczom podobieristwa do siebie nie tylko w istnieniu, ale rowniez w
tym, zeby byly one przyczynami innych rzeczy. (...) W ten sposob ujawnia sie w
rzeczach stworzonych piekno porzqdku (decor ordinis)>.

4 Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 1 q.22 a.3.
5 Tomasz z Akwinu, Contra gentiles, lib.3 cap.70.



Nie tylko byty rozumne moga
by¢ - i sg - realnymi uczestnikami
Bozych rzad6éw nad $wiatem,

ale w ogole wszystkie byty
stworzone. Brak posrednictwa
stworzen w przekazywaniu dobra
pomniejszatby wielkos¢ Stwoércy

i godnosc¢ stworzen.

Gdyby bowiem stworzenia nie
mogty swego dobra dzieli¢

z innymi, pozbawione bytyby
istotnie podobienistwa do dobroci
Stworcy, ktéry przeciez nie tylko
jest sam w sobie dobrym, ale
wlasnie inne byty do dobroci
prowadzi®.

Jacopo Torriti, Stworzenie Swiata

Przeciez - ttumaczy Akwinata -

Bog jest dobrem najwyzszym, totez On wszystko sprawia najlepiej. Otoz jest czyms
lepszym, aby udzielone komus dobro byto wspdlne dla wielu bytéw, niz zeby byto tylko jego
wtasnym dobrem, albowiem dobro wspdlne zawsze jest czyms bardziej boskim, anizeli dobro
nalezqce tylko do kogos jednego. Otoz dobro jednego staje sie wspdlne dla wielu, jesli od
jednego ptynie ku innym, a to si¢ moze dziac tylko wowczas, kiedy dw byt rozlewa je na inne
poprzez wtasne dziatanie. Jesli natomiast nie ma mocy rozlewac swego dobra na inne byty,
pozostaje ono jego wtasnym dobrem. Bog w taki wiec sposob udzielit rzeczom stworzonym
swojej dobroci, zZe jedna rzecz moze przekazac innej to, co sama otrzymata. Zatem przeczyc
temu, iz rzeczy stworzone zdolne sq do wlasnych dziatan, znaczy ujmowac cos Bozej dobroci”.

Tomasz powie nawet wiecej: Twierdzié, jakoby bezposrednios¢ Bozych
rzadoéw nad $wiatem wykluczata postugiwanie sie przez Opatrznoé¢ posrednictwem
stworzerr, to znaczy rozbi¢ calos¢ wszechstworzenia na zbiorowisko nie
powiagzanych ze soba poszczegélnych stworzers.

¢ Por. Tomasz z Akwinu, Compendium theologiae, cap.124.

7 Tomasz z Akwinu, Contra gentiles, lib.3 cap.69.

8 Oto jedno ze sformutowan tego argumentu: ,Odrzucaé porzadek w rzeczach stworzonych znaczy
odrzuca¢ to, co w nich jest najlepszego. Albowiem poszczegélne byty sa dobre same
w sobie, ale wszystkie razem sa najlepsze, a to ze wzgledu na porzadek catosci. Zawsze bowiem
calos¢ jest czyms lepszym od czesci oraz stanowi ich cel. Gdyby za$ odrzuci¢ w rzeczach dzialanie,
odrzuca sie w ten sposéb wzajemne przyporzadkowanie w rzeczach. Przeciez rzeczy, réznigce si¢
swoimi naturami, nie inaczej 1acza sie w uporzadkowana jednosé, jak w ten sposob, ze jedne z nich
dzialajg, drugie za$ doznaja skutkéw tych dzialan. Zatem jest czyms$ niestosownym mowié, jakoby
rzeczy nie byly zdolne do wilasnych dziatan'” (Contra gentiles, lib.3 cap.69).



Rzecz jasna, wspotudzial bytéw osobowych w rzadach Bozej Opatrznosci
przez to jest specyficzny, ze wyraza si¢ dzialaniem rozumnym
i wolnym. W Sumie teologicznej argument ten zostal zobrazowany przykladem
dobrego nauczyciela, ktéry potrafi uczniom nie tylko przekaza¢ wiedze, ale umie tez
przygotowac ich do tego, zeby sami uczyli innych®.

Jak widzimy, istotng troska Akwinaty, kiedy podejmuje problem czynnego
udzialu stworzefi w rzadach Bozych nad $wiatem, byta skrupulatna wiernos¢
prawdzie, ze Bog jest absolutnie transcendentny i suwerenny wobec swoich
stworzen.

Michaelangelo Buonarroti, Stworzenie Adama

W imie tej troski Tomasz stanowczo podkredla, ze Bog jest dostatecznie
wszechmocny, aby byl w stanie ogarngé bezposrednio swoja wiladza i opieka
wszystko, co istnieje. Z drugiej jednak strony, odrzuca teze, jakoby bezposredniosé
rzadoéw Bozych nad kazdym bez wyjatku stworzeniem wykluczata postugiwanie sie
przez Boga w swoich rzadach posrednictwem stworzen - gdyz taka opinia réwniez
ograniczalaby absolutng suwerenno$¢ i doskonalo$¢ Boga. To tylko w naszej
kondycji stworzen kategorie ,posredni” i “bezposredni” wzajemnie sie wykluczaja.
W rzadach Bozych ani to, ze Bég sprawuje je bezposrednio nad kazdym swoim
stworzeniem, nie wyklucza postugiwania si¢ przez Niego posrednictwem réznych
stworzeri, ani tez posrednictwo stworzen w rzadach Bozych nie byloby mozliwe,
gdyby Bog nie sprawowal swojej Opatrznoéci bezposrednio nad kazdym
stworzeniem.

9 Tomasz z Akwinu, Summa theologiae, 1 q.103 a.6.



