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Abstrakt: Artykul ukazuje problem komunikacji i dialogu panstwa i spoleczenistwa polskiego
z mniejszoSciami narodowymi, etnicznymi i religijnymi. Zagadnienie zostalo zaprezentowane na tle
kulturowym, historycznym i prawnym. Tres¢ artykulu zostala podzielona na nastepujace czesci:
wstep, pojecie mniejszoé¢ narodowej i etnicznej, problem komunikacji, generalne rozwazania
o mniejszosciach na tle historycznym, problem osobowosci prawnej zwigzkéw wyznaniowych
i ekumenizm, szkolnictwo mniejszoéci narodowych i etnicznych, mniejszoéci etniczne, ich
charakterystyka, problem Kaszubéw, podstawy prawne oraz podsumowanie. W pracy uwzgledniono
poglady miedzynarodowej i polskiej doktryny.

Stowa kluczowe: mniejszosci narodowe i etniczne, prawa mniejszosci narodowych i etnicznych,
problematyka dialogu, problematyka komunikacji.

Abstract: This article presents the problem of communication and dialogue between the Polish state
and society with national, ethnic, and religious minorities. The issue is presented against the cultural,
historical, and legal background. The content of the article was divided into the following parts:
introduction, the concept of a national and ethnic minority, the problem of communication, general
considerations about minorities against their historical background, the problem of legal personality
of religious associations and ecumenism, education of national and ethnic minorities, ethnic
minorities, their characteristics, the problem of Kashubians, legal basis and summary. The work takes
into account the views of international and Polish doctrine.

Keywords: national and ethnic minorities, rights of national and ethnic minorities, communication
issues, dialogue issues.

Wprowadzenie

Wspolczesne spoteczenistwo polskie, zyjace w pospiechu, zaabsorbowane praca
i ,troskami zycia codziennego” niesie ,na swoich barkach” swoja przeszlos¢, historie,
kulture, zachowania. Analizujac historie, stwierdzi¢ mozna, ze Polacy zawsze zyli
w bezposrednim sgsiedztwie innych nacji, wyznawcéw réznych religii.

Obecnie jesteSmy spoteczenstwem stosunkowo mato zréznicowanym pod wzgledem
narodowosciowym, etnicznym i religijnym. Warto wskazaé, ze przepisy prawa miedzy-

narodowego i wewnetrznego, reguluja wszelkie kwestie odnosnie do mniejszosci. Paristwo
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polskie dba o przestrzeganie tychze regul. Wspdlistniejac w ramach jednego panstwa,
przebiega w spoleczeristwie nieustanna komunikacja miedzykulturowa, polityczna, ktéra
warunkuje wzajemne relacje. Dialog toczony nieustannie, jest w zasadzie niewidoczny.
Wspdlistnienie, to umiejetnosc komunikagji. Wzajemne zZrozumienie
i tolerancja, z obu stron, pozwala na unikanie wasni, nieporozumieri, a panstwo stoi na
strazy przestrzegania przepisow.

Zalozeniem artykulu jest analiza problemu komunikacji i dialogu wystepujacego
w spoleczeristwie polskim. Ukazano podejScie spoleczeristwa i paristwa do kwestii
mniejszosci narodowych, etnicznych i religijnych. Autorka przedstawila podstawowe dla
pracy pojecia takie jak: komunikacja, komunikacja miedzykulturowa, dialog, mniejszos¢
narodowa, mniejszo$¢ etniczna, regionalna, zwigzki wyznaniowe. W artykule znalazly sie
rowniez podstawowe akty prawne prawa miedzynarodowego i wewnetrznego. Opisano
niektére elementy wzajemnych stosunkéw na tle historycznym oraz grup etnicznych.

W pracy zaprezentowano poglady m.in. ks. W. Hanca (2026) oraz D. Markowskiej

(1995), jak réowniez, uwzgledniono aktualne akty prawne dotyczace omawianego tematu.

1. Pojecie mniejszos¢ narodowej i etnicznej

Mniejszosci zamieszkujace parnstwo polskie to grupy ludzi, ktére nie naleza do
narodu polskiego lub mimo przynaleznosci sa innego wyznania. Jest to bardzo ogodlne
okredlenie i malo precyzyjne, dlatego warto je rozszerzy¢ na drodze analizy aktow
prawnych.

Ustawa z 6 stycznia 2005 roku wprowadzila regulacje prawne odnoénie mniejszosci
narodowych. Tres¢ art. 2 ustawy stwierdza, ze: ,mniejszoscia narodowa jest grupa obywateli
polskich, ktéra jest mniej liczebna od ludnosci RP, odréznia sie od innych jezykiem, kultura,
tradycja i dazy do ich zachowania. Ma $wiadomoé¢ wilasnej historycznej wspoélnoty
ukierunkowanej na jej wyrazanie i ochrone. Przodkowie zamieszkuja RP, od co najmniej 100
lat i oczywiscie ludzie ci utozsamiaja si¢ z wlasnym narodem, ktéry posiada wlasne
panstwo” (Dz.U. 2005, nr 102, poz. 855).

Takie okreslenie mniejszosci narodowej spowodowalo, ze mamy w Polsce dziewiec¢
mniejszosci, jest to mniejszos¢ biatoruska, czeska, litewska, niemiecka, ormianska, rosyjska,
stowacka, ukrairiska i zydowska.

Mniejszos¢ etniczna w rozumieniu ustawy spelnia w zasadzie te same kryteria, co
mniejszo$¢ narodowa, jednak ostatnie kryterium mowi, Ze mniejszos¢ etniczna ,nie
utozsamia si¢ z narodem zorganizowanym we wlasne panistwo” (Dz.U. 2005, nr 102, poz.
855) . Dlatego w Polsce wystepuja cztery grupy etniczne: karaimska, lemkowska, romska,
tatarska. Nalezy podkresli¢, Ze istnienie zorganizowanego, gdzie§ poza Polska panstwa

stanowi o wyznaczniku odrézniajagcym mniejszo$¢ narodowq od etniczne;j.
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Pozostato okresdli¢, co to sa zwigzki wyznaniowe, ktére bardzo czesto powigzane sa
z istniejgcymi mniejszosciami narodowymi i etnicznymi, cho¢ nie musza. Stwierdza sig, ze
zwiazek wyznaniowy stuzy kultowi religijnemu i tworzy wspodlnote, ktéra propaguje
religijna tradycje. Dla zwigzkéw wyznaniowych dzialajacych w Polsce najwazniejsza jest
ustawa z 17 maja 1989 roku o gwarancjach wolnoéci sumienia i wyznania (Dz.U. 1989, nr 29,
poz. 155). Wedlug niej kazdy zwigzek, ktéry ma wtasng doktryne, ustrdj i obrzedy moze
uzyskac osobowos¢ prawna poprzez rejestracje.

W naukach prawnych i spotecznych klasyfikacja i typologia ma za zadanie pomoc
w zrozumieniu poje¢ i nazw. Mimo, iz dyskurs na temat praw mniejszoéci narodowych
i etnicznych jest oparty na prawie, wiekszo$¢ miedzynarodowych i krajowych regulacji
dotyczacych praw mniejszosci, praw czlowieka w rzeczywistosci powstrzymuje sie¢ od
zdefiniowania kilku swoich podstawowych pojeé. W rezultacie musimy zadowoli¢ sie

niejasnymi opisami rasy, pochodzenia etnicznego i narodowosciowego.

2. Problem komunikacji

W Polsce to Konstytucja RP (Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483), gwarantuje swobode
dziatania mniejszosci narodowych, etnicznych i religijnych. Dialog prowadzony miedzy
panstwem, a tymi mniejszosciami doprowadzil do uregulowan prawnych.

Przeglad poszczegélnych uregulowan prawnych pozwala na analize wzajemnych
zaleznoéci, jakie zostaly wypracowane w Polsce. Mniejszosci Zyjace, mieszkajace w naszym
panstwie maja duzo mozliwosci dziatania, w réznych obszarach zycia politycznego,
gospodarczego czy kulturalnego. Przytaczane wyzej regulacje te prawa im gwarantuja.

Warto zada¢ w tym miejscu nastepujace pytania:; w jaki sposéb mniejszosci
funkcjonuja w spolecznosci polskiej? Czy istnieje miedzy nimi dialog i czy potrafig sie
komunikowa¢, miedzy sobg i ze spotecznoscia paristwa, w ktorym zyja? Sa to niewatpliwie
dylematy natury spotecznej. Dlatego nalezy sie odnies¢ do zjawiska komunikacji.

Wedlug literatury przedmiotu komunikacja jest pojeciem bardzo szerokim:

,0 wartosciach tkwigcych w komunikacji zdajemy sobie wszyscy sprawe. Dzieki
jezykowi komunikacji mamy szanse zrozumienia innych i $wiata, a takze wyrazenia samych
siebie. Poprzez to, co méwimy i jak sie zachowujemy, dajemy znaé, kim jesteSmy i za czym
sie¢ opowiadamy. Zachowania komunikacyjne sa wyrazem naszych wartosci” (Baryluk,
Wawrzak-Chodaczek, Marszatek, 2009, s. 7).

Kazda mniejszos¢ w wyniku swoich dziataii przekazuje nam swoje wartosci
w procesie komunikowania sie.

Komunikacje mozna okresli¢, jako proces przesylania informacji i wspélne
zrozumienie miedzy osobami. Stowo komunikacja pochodzi od faciriskiego stowa communis,

co w tlumaczeniu oznacza pospolity. Definicja powyzej podkresla fakt, ze o ile wspélne
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porozumienie nie wynika z wymiany informacji, to komunikacja nie zachodzi (Lunenburg,
2010, s. 1-2).

Komunikowanie sie miedzy poszczegdélnymi grupami moze wzbogacaé ludzi o nowe
wartosci, w r6znych dziedzinach zycia. Komunikacja miedzygrupowa jest bardzo cenna, jesli
grupy pozytywnie na siebie wplywaja. Mozna, bowiem wzajemnie czerpaé ze swoich
doswiadczen. W Polsce jest 13 mniejszoéci narodowych i etnicznych oraz wiele

zarejestrowanych i niezarejestrowanych zwigzkéw wyznaniowych.
3. Generalne rozwazania o mniejszosciach na tle historycznym

Obecnie Polska nie jest pafistwem wielonarodowym, jak to miato miejsce w okresie
miedzywojennym. W znacznym stopniu zmienito sie terytorium kraju, bo zmienily sie
granice. Po II wojnie $wiatowej struktura spoleczeristwa polskiego i jego mentalnoé¢ ulegta
zmianie.

,Lata II wojny $wiatowej stanowily przetom nie tylko w ksztalcie granic, ale tez
w strukturze narodowosciowej i mentalnosci spoleczenistwa. Faszyzm przyniést zaglade
Zydéw polskich, takze znacznej czesci Roméw. Po wojnie nowe wiladze przystapity do
budowania panistwa narodowego. Wcielanie w zycie tej idei pociggneto za soba masowe
migracje i przesiedlenia. Terytorium polski opuscita wiekszo$¢ mniejszosci niemieckiej,
znaczna cze$¢ ukrainiskiej, zydowskiej i bialoruskiej. Do Polski natomiast przybywala
przewaznie ludnos$é narodowosci polskiej, ktéra w wyniku wojny i zmiany granic znalazta
sie poza jej nowymi granicami” (Madejczyk, 1998, s. 7).

Niestety w okresie miedzywojennym nie prowadzono dokladnej ewidencji
mniejszosci, jedynie dwa spisy ludnosci z 1921 roku i 1931 roku pokazatly, ze byto okoto 10
milionéw obywateli mniejszoéci na 32 miliony mieszkaricow II Rzeczpospolitej
(Nikitorowicz, 2010, s. 272).

Historycznie, po II wojnie $wiatowej starano sie, aby nasze parnstwo raczej
preferowalo obywatelstwo, nie wiazac tego z odrebna narodowoscia. Komunikacja byla
znikoma, komuniéci dazyli do catkowitego zniszczenia mniejszosci, wyeliminowania ich ze
statystyk i zniszczenia $wiadomosci narodowej. Nie dyskutowali, jednostronnie
podejmowali decyzje prawne. J. M. Tortosy wskazuje, ze ,heterogenicznos¢ spoleczeristwa
mozna zwalczac¢ przez likwidowanie jej i pomniejszanie, az do osiggniecia homogenicznoéci,
ale wiadomo réwniez, ze mozna ja zwalczac ideologicznie, przez negowanie i tuszowanie jej
istnienia, zniszczy¢ sama $wiadomos$¢ heterogenicznosdci” (za: Sobecki, 1997, s. 18).
Stwierdzenie to obrazuje, ze wladze powojenne nie chcialy dostrzec istniejacych mniejszosci,
specjalnie nie rozmawiajac o ich problemach, jednostronnie podejmujac, ,jedynie stuszne

decyzje”. Analizujac i majac na uwadze temat i jego idee dialogu, trudno ten dialog dostrzec.
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Zwiazki wyznaniowe po wojnie tez doSwiadczyly takiego traktowania. Od
powstania paristwa komunistycznego do transformacji ustrojowej w 1989 roku wiadze
staraly sie promowaé laickos¢ spoleczeristwa. Ograniczajac dzialalnoé¢ zwigzkow
wyznaniowych wladze dzialaly w mysl doktryny rozdzialu panstwa od Kosciota. Podstawa
takich dziatar byla oczywiscie ideologia marksizmu-leninizmu, ktéra stanowita wykladnie
dzialan Odwczesnego parstwa. Niestety parstwo kontrolowalo zycie religijne obywateli
i mialo wptyw na dziatania zwigzkéw. Najlepszym przykladem jest Kosciét katolicki, ktory
np. przez wiele lat nie prowadzit nauki religii w szkotach. Lata tzw. , Polski ludowej” to
trudny okres we wzajemnych relacjach miedzy mniejszoéciami, a wladza. Polityka zmierzata
w kierunku laicyzacji spoleczeristwa (Nikitorowicz, 2010, s. 275). W latach pie¢dziesiatych,
w okresie stalinizmu szczegélnie Kosciot katolicki doswiadczyt szykanowania.

Warto zaznaczy¢, ze przychodzily tez lata ,odwilzy”, np. druga potowa lat 50-tych.
Mniejszosci narodowe i etniczne mogly zaklada¢ towarzystwa, najczeéciej o charakterze
kulturalnym. Wladzy podobat sie folklor mniejszoéci. Promujgc wydarzenia o charakterze
kulturalnym mogly pokaza¢ swoja , dobra strone”, pokazad, ze mniejszosci moga dziataé
nieskrepowanie. Rzeczywistoé¢ byta inna. MSW tak umiejetnie prowadzito dziatania w tym
zakresie, ze faktycznie kontrolowano poczynania i zachowania mniejszosci.

Nalezy w tym miejscu zaznaczy¢, ze lata socjalizmu w Polsce to czas, kiedy znacznie
spada aktywno$¢ mniejszosci, liczy sie i powraca teza jednonarodowoséci naszego paristwa.
Takie dzialania spowodowaly ostabienie dziatalnosci cztonkéw tych spotecznosci, gtéwnie
w polityce i w zyciu spotecznym. Ludzie odsuneli sie od aktywnych dziatari, zahamowato to
rozwdj gléwnie aktywnosci poszczegélnych czlonkéw tych spotecznosci. Jest to wielka
i czesto juz nieodwracalna strata. Pokolenie tamtych lat 60, 70, 80 juz stracitlo swoja szanse na
taka aktywnos¢, jaka uzyskalo pokolenie od lat 90-tych. Liczne inicjatywy spoleczne
przepadly (tamze, s. 275).

Okres lat siedemdziesiatych w poréwnaniu do czaséw powojennych nie przynidst
zmian w liczebno$ci mniejszosci.

,Liczebno$¢ mniejszoéci narodowych w Polsce z poczatku lat siedemdziesiatych
niewiele sie réznita i przedstawiata sie nastepujaco: Ukraincy - 200 tys., Biatorusini - 180
tys., Czesi i Stowacy - 25 tys., Zydzi - 15 tys., Romowie - 15 tys., Grecy i Macedoriczycy - 10
tys., Litwini -9 tys., Rosjanie - 8 tys., Niemcy - 3 tys.” (Zoledowski, 1992, s. 8).

Pomimo polityki, jaka prowadzila woéwczas Polska stan liczebny mniejszosci
narodowych i etnicznych zasadniczo si¢ nie zmienil, ale polityka jednonarodowosci
przyniosta efekt w postaci zmniejszenia zaangazowania tych grup, gléwnie w sferze
politycznej. Pocieszajace jest, ze w sferze kultury, mniejszoéci mogly prowadzi¢ swojq
dziatalno$¢, chociaz w zakresie nauczania jezykéw narodowych i tworzenia szkét wystapily
obostrzenia. W tym miejscu warto podjaé temat wzajemnego komunikowania sie tych

wspolistniejagcych w spoleczenstwie grup, o jednak odmiennych kulturach. Mamy tu,
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bowiem do czynienia ze zjawiskiem komunikacji miedzykulturowej ,komunikowanie
miedzykulturowe zachodzi zawsze wtedy, kiedy przekaz, ktéry ma by¢ zrozumiany, jest
tworzony przez reprezentanta jednej kultury, a odbiorca jest reprezentant innej kultury”.
(Markowska, 1995, konferencja). Przykladem moga by¢ wzajemne relacje Polak - Rom,
wzajemne postrzeganie np. odmiennos¢ kulturowa. A jednak wspétistniejemy w paristwie.
Maria ]. Zajaczkowska (2002) pochylajac sie nad zagadnieniem komunikacji
kulturowej udowadnia jak wazne sa relacje miedzy kultura narodowa Polakéw, jako
swoistej kultury dominujacej nad kulturami mniejszosci, jako kultur niedominujacych. Jaka
jest miedzy nami relacja, czy potrafimy wspétistnie¢? Czesto znamy kulture mniejszosci,
stykamy sie z nia, ale nie zmienia to naszego nastawienia do tej grupy, poniewaz , wpajane
w procesie socjalizacji normy utrudniaja traktowanie obcych zachowar, jako odmiennych
norm kulturowych. Stereotypy kulturowe wynikajace ze spostrzegania i wyolbrzymiania
odmiennosci przedstawicieli kultur najczesciej bywaja niekorzystne, moga jednak by¢ tez
pozytywne stereotypy sprzyjajace relacjom miedzykulturowym, jesli odpowiadaja

rzeczywistosci i s3 uznane przez obie grupy” ( tamze, s. 6).

4. Problem osobowosci prawnej zwiazkéw wyznaniowych i ekumenizm

Wracajac ponownie do zwigzkéw wyznaniowych i podejmujac blizej ich problemem,
trzeba polaczy¢ ich dzialalnos¢ z osobowoscia prawna. Tylko zwiazki zarejestrowane, (kiedy
spelnia wymagania prawne) wpisywane sa do rejestru i moga prowadzi¢ dziatalnosc.
Obecnie wedlug spisu w Polsce funkcjonuje 188 Koéciotéw i zwiazkéw wyznaniowych
(Ministerstwo Spraw Wewnetrznych, 20.03.2020). Istnieja podstawowe grupy, do ktérych
przynaleza Koscioly i zwigzki wyznaniowe. Najpowszechniejsza grupa sa katolicy, ale
w Polsce obecni s3 tez starokatolicy, protestanci, prawostawni i grupy, ktére nie sg zaliczane
do chrzescijan - zydowska, muzulmanska, hinduistyczna, buddyjska itp. Istotny jest tutaj
problem komunikacji, najpierw tych grup z panstwem polskim, a pédzniej tez
funkcjonowania tych grup w srodowisku polskim.

Dziatanie zwigzkéw wyznaniowych uregulowane jest przez przepisy prawa (Dz.
U. 1989, numer 29, poz. 155), zgodnie z ich trescia ,Rzeczpospolita Polska jest paristwem
Swieckim, neutralnym w sprawach religii i przekonan. (...) Koscioty i zwigzki wyznaniowe
sa niezalezne od parnstwa przy wykonywaniu swoich funkgji religijnych”. W dzisiejszej
rzeczywistosci wazny jest dialog dla stosunkéw wyznaniowych w RP. Przybiera on postac¢
ekumenizmu i pozwala chrzedcijanom oraz wyznawcom innych religii na komunikowanie
sie w duchu dialogu. Odbywa sie to dzigki instytucjom np. Komisji ds. Ekumenizmu,
Polskiej Radzie Ekumenicznej, (ktéra ma siedem Kosciotéw chrzescijariskich bez
Rzymskokatolickiej), dziataja tez towarzystwa biblijne oraz Rada Zboréw Ewangelicznych
(Encyklopedia PWN, 2011).
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Nalezy pochyli¢ si¢ nad znaczeniem w dialogu Polskiej Rady Ekumenicznej, ktéra
odegrala wazna role w ,,umacnianiu atmosfery duchowej sprzyjajacej jednosci chrzescijan
w mys$l arcykaptanskiej modlitwy Pana Kosciota i ktdrej celem jest duchowe zblizenie
i pielegnowanie braterskich stosunkéw miedzy Koéciotami zrzeszonymi w Radzie” (Hanc,
2016, s. 26).

Polska Rada Ekumeniczna powstata w 1946 roku skupiajac 12 réznych tradycji
religijnych. Badacze uwazaja, ze w jej dzialalnosci wida¢ wyraznie okresy.

,Poczatki dialogu nie byly tatwe. Zlozyly sie na to trudne warunki polityczno-
spoteczne. Wyznaniowe, zaszlosci historyczne, jak réwniez zadraznienia biezace. Do tego
nalezy doda¢ réznice doktrynalne oraz utarte schematy pokutujace w mentalnosci Polakéw,
iz Polak to katolik, Niemiec to protestant, Rosjanin to prawostawny” (tamze, s. 19).

W 1968 roku Episkopat rzymskokatolicki przygotowal list, w ktérym wzywa
katolikow do wyzbycia sie sporéw narodowosciowych i jednak demonstrowania postaw
przychylnych wobec wspélnot chrzescijariskich. W 1974 roku zostaje powotana Komisja
ds. Dialogu w ramach powotanej Komisji Mieszanej z cztonkéw Polskiej Rady Ekumenicznej
i Komisji Episkopatu ds. Ekumenizmu. Dialog sie rozwija, zwigzki chrzedcijariskie
rozmawiaja ze soba. Znaczaca, w tym wzgledzie, jest zastuga Papieza Jana Pawtla II, ktéry
podczas  pielgrzymek  patronowal  spotkaniom  Kosciola  rzymskokatolickiego
z przedstawicielami Kosciolow z PRE. Oprécz rozméw oficjalnych mamy tez bilateralne.
Zwiazki wyznaniowe uzgadniaja sprawy doktrynalne i wydaja wspélne deklaracje o cha-
rakterze teologicznym (tamze, s. 20-22).

Dialog miedzy samymi zwigzkami wyznaniowymi musi trwaé, bo przeciez
wspolczesne wyzwania natury etycznej sa coraz wieksze. Musi tez trwac¢ dialog panstwo -
zwiazki wyznaniowe, ktére na réznych forach oglaszaja swoje stanowiska nie zawsze

zgodne, a to z dzialaniami panistwa, a to rézniace sie doktrynalnie.

5. Szkolnictwo mniejszosci narodowych i etnicznych

Wracajac do mniejszosci narodowych i etnicznych nie mozna pomina¢ probleméw
zwigzanych ze szkolnictwem mniejszosci. Paristwo polskie musi, w mysl przepiséw
miedzynarodowych i krajowych respektowac ochrone praw mniejszoéci. To powoduje, ze
ministerstwo o$wiaty musi ,finansowac¢ z budzetu panstwa szkoly mniejszosci, wydawacé
programy i podreczniki do nauki jezyka, historii i geografii oraz doksztalcania nauczycieli
w tych jezykach, organizowania imprez kulturalnych i o$wiatowych oraz prowadzenia
inwestycji o$wiatowych” (Nikitorowicz, 2010, s. 284-285). Z powyzszych rozporzadzen
wynika, ze mozna uczy¢ jezyka mniejszosci od przedszkola, do szkot Srednich. Obecnie
najczedciej istnieja szkoly z dodatkowq nauka jezyka mniejszosci, a historia i geografia ma

podstawe programowaq poszerzong o tresci odnoszace sie do ojczyzny mniejszosci i jej
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kultury. Szkota jest jednym z kilku elementéw utrzymujacych i ksztattujacych tozsamosé
narodowa, wspomagajaca rodzicow mniejszoSci w nauczaniu ich jezyka narodowego.
Mniejszosci maja tez wiele innych mozliwosdci, wspolczesny Swiat daje nowoczesne
narzedzia, z ktérych mozna korzysta¢. Powszechnosé¢ dostepu do Internetu przybliza nawet
odlegta ojczyzne i umacnia kulture.

Spoteczeristwo polskie powinno zapoznawaé sie w systematyczny sposob
z dorobkiem innych, mieszkajacych obok narodowosci, z tradycjami, kultura, ale tez
z nurtujgcymi ich problemami. To zadanie tez dla mniejszosci, nie powinny one izolowac¢ sie
i zamyka¢ w swoich grupach, tylko otwiera¢ sie na spoleczeristwo, w ktérym przyszio im
zyé. Cel obu gréob narodowych powinien polega¢ na rozwoju i ulepszaniu wspdlnego
funkcjonowania w spoleczenstwie (tamze, s. 370). Jest to mozliwe, jesli stosuje sie
réznorodne formy, w postaci wspdlnych np. rajdéw, wycieczek, prelekcji, koncertéw, zebran
dyskusyjnych. Dialog miedzykulturowy wzbogaca kazde spoleczeristwo, czyni go

Swiadomym, pozwala zrozumie¢ innych ludzi, odmiennych np. kulturowo.
6. Mniejszosci etniczne, ich charakterystyka

Polacy wiedza stosunkowo duzo o mniejszo$ciach narodowych mieszkajacych
z nimi, ich kultura tez w czesci jest im znana. Gorzej ze znajomoscia grup etnicznych:
karaimska, tatarska, lemkowska czy romska. Czeste sg braki wiedzy w zakresie tego, skad
pochodzg, jaki maja jezyk, podobnie rzecz sie ma, jezeli chodzi o ogdlnie rozumiang kulture.

Karaimi np. czesto zyja w rozproszeniu, co jeszcze zmniejsza mozliwosci ich
poznania. Mala liczebno$¢ powoduje, ze ich jezyk (Karaimi zatracili znajomosé swojego
jezyka) albo kultura zanika. Karaimi sg tez niechrzescijafiskiego wyznania

»,mamy w tym przypadku do czynienia zaréwno z grupa etniczna jak i wyznaniowa.
Wyraz karaim wywodzi sie od hebrajskiego rdzenia kara oznaczajacego czytad, recytowaé
(ten sam semicki rdzeri wystepuje tez w stowie Koran) i ma bezposredni zwigzek z jedna
z podstawowych zasad religii karaimskiej a mianowicie nakazem czytania i zgtebiania Pisma
Swietego Starego Testamentu” (Szulimowicz, 2001, s. 37).

Kiedy$ Karaimi postugiwali sie dialektami, ale zasadniczo jezyk hebrajski jest
dominujacy.

Bardziej widoczng i zorganizowana grupa sa Tatarzy, posiadajacy Muzulmanski
Zwiazek Religijny Tatar6w oraz Zwiazek Tataréw Polskich. Stereotyp Tatara, kojarzony jest
z sienkiewiczowskim Azja, wspoélczednie, do zwiedzania ze ,szlakiem tatarskim”, kuchnig
tatarska czy meczetami w Bohonikach i Kruszynianach. Polacy postrzegaja Tataréw, jako
egzotyke, jednak, kiedy sploneta stynna Tatarska Jurta Panstwa Bogdanowiczow

w Kruszynianach w maju 2018, to cale spoleczeristwo polskie stracito co$ cennego.
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Lemkowie to nastepna grupa, ktéra zamieszkuje z Polakami. Lemkowszczyzna to
Beskid Niski i cze$¢ Beskidu Sadeckiego. Niestety w wyniku akcji ,Wista” z 1947 roku
zostali wysiedleni. Mieszkaja dzisiaj w rozproszeniu, chociaz jest taka grupa, ktéra w 1956
roku wrdcita na swoje ziemie do tych, ktérym udalo sie pozostaé. Czes¢ Lemkow uwaza, ze
sq Ukraificami, a czeé¢ twierdzi, Ze s3 mniejszoscia narodowa, co by sugerowalo, ze mieli
panstwo. Okreslani sa tez jako tzw. gorale ruscy (Nikitorowicz, 2010, s. 295). Spoteczenistwo
polskie zna zapewne tylko jednego temka. Nikifor (1895-1968), dzi$ jeden
z najbardziej zannych malarzy-prymitywistow na Swiecie. Zaliczany do geniuszy sztuki
naiwnej. Samouk, zyl w ogromnej biedzie, dlatego malowal na tekturze, w zeszytach
kredkami szkolnymi i farbami. Malowat obrazy gléwnie o tematyce religijne;j.

Romowie to chyba najbardziej Polakom rozpoznawalna grupa etniczna. ,Ludno$é
romska zyje na ziemiach polskich od dawna. Przypuszcza sig, Ze pierwsze grupy przybyly
od Karpat pod koniec éredniowiecza, a najwczesniejsze pisane dokumenty, w ktérych
pojawiaja sie wzmianki o Romach pochodza z poczatku XV wieku” (Wieniewski, Witkowska,
Bilewicz, 2015, s. 66). Niestety wokét Roméw w spoleczenistwie polskim narosto wiele
uprzedzeri, negatywnych skojarzen, stereotypéw. Szacuje si¢, ze w Polsce zyje okoto 20
tysiecy Romoéw, rozproszonych po duzych miastach. Pochodza od indyjskich koczownikéw,
skad wyruszyli na Zach6éd. Romowie dzielg si¢ na cztery grupy: Polska Roma, Romowie
Karpaccy, Kelderasze i Lowarze. W wiekszosci to grupy wedrowne, ktére z racji
wspolczesnych przepiséw prawnych staly sie osiadle. Dla Roméw oficjalne prawo
panstwowe nic nie znaczy. Najwazniejsze jest ich prawo zwyczajowe, gdzie przywodcy
rodowi opieraja sie na tradycji. Najwiekszym ,,szokiem” dla Roméw byt fakt, kiedy musieli,
decyzja wladz PRL, w latach 60 zmieni¢ tryb zycia z taborowego na osiadly. Mimo zmian
nadal posiadaja silng $wiadomo$¢ wiasnej odrebnosci i zachowania wlasnych tradycji.

Zyija wedlug podziatéw kastowych o silnych podziatach miedzygrupowych. Sa tak
zamknieci, ze czesto ich problemy nie sa dostrzegane, sa nieufni wobec innych. Z tego
miedzy innymi wzgledu Polacy sa w stosunku do Roméw nieufni. Z racji wzajemnej
niewiedzy wystepuje nieche¢ miedzy Polakami, a Romami (Bryczkowska-Kirga, 2003, s. 100-
1001). Warto jednak wskaza¢, ze Romowie sa, tak jak Polacy, w wiekszosci katolikami.
Naleza do Kosciota rzymskokatolickiego. Odrézniaja sie strojem, jezykiem, obyczajami,
stylem zycia i kultura, ktéra akurat Polacy troche znaja. W Gorzowie Wielkopolskim
odbywaja sie Miedzynarodowe Spotkania Zespoléw Cygariskich, a w Ciechocinku
Miedzynarodowy Festiwal Piosenki i Kultury Roméw. W telewizji czesto pokazywane sa te
festiwale (Nikitorowicz, 1997, s. 301).
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7. Problem Kaszubéw

Jest jeszcze jedna grupa, znana prawdopodobnie wszystkim, posiadajaca nawet
wlasny jezyk, sa to Kaszubi. Okresla sie¢ ich, jako grupe regionalng. Do dzi$ badacze nie
wiedza skad pochodza. Nie ma wiarygodnych informacji. W XIII wieku pojawia sie
pierwszy raz slowo Cassubie. Zamieszkiwali Pomorze, az ostatecznie przesuneli si¢ na
wschéd i obecnie mieszkajg na wybrzezu gdarnskim, mieszkaja w wojewo6dztwie pomorskim,
a ich stolica jest Gdansk. Do kaszubskosci przyznaje sie okoto 300 tys. oséb. Jak pisze Gerard
Labuda ,spolecznoé¢ kaszubska piastuje w sobie wszystkie typowe cechy reliktowego
zespolu etnicznego, ktory wskutek oddzialywania rozmaitych sit zewnetrznych zatrzymat
sie¢ w swoim rozwoju juz w wieku XIV i trwatl az do potowy XIX wieku, jak u wielu matych
narodéw europejskich”(Labuda, 1987, s. 27). W 2011 roku, w czasie spisu narodowego
potwierdzilo sie, ze 228 000 przyznaje sie do przynaleznosci kaszubskiej. Dzisiaj generalnie
mowe kaszubska traktuje sig, jako samodzielny jezyk slowianski, ale sa tez badacze, ktérzy
uwazaja, ze jest to jeden z dialektéw jezyka polskiego. Niezaleznie od klasyfikacji mtodziez
szkot srednich moze zdawacé kaszubski na maturze, jako jezyk regionalny. Oczywiscie jest to
egzamin dodatkowy i tylko kilkanascie os6b, w skali kraju go wybiera.

Uniwersytet Gdanski otworzyl przy wydziale filologii polskiej kaszubistyke.
Stworzono pierwsze podreczniki do nauczania tego jezyka. W Glodnicy po 1989 roku,
powstalo pierwsze liceum ogodlnoksztalcace. Potem juz powstaly szkoly podstawowe
i gimnazja. W 2005 roku pierwszy raz jezyk kaszubski pojawil si¢ na maturze, jako egzamin
do wyboru.

Najbardziej znanym przez Polakéw elementem kultury Kaszubow jest abecadlo tzw.
,Kaszubskie nuty” (Kaszébszczé noéte). Alfabet kaszubski bywa nawet mylony z ich
hymnem. Kaszubi maja wlasne instrumenty muzyczne, wlasnych pisarzy i ,wizytowke”
kaszubskosci, haft, ktéry opiera si¢ na siedmiu podstawowych kolorach przedstawiajac

kwiaty i owady. Takie same motywy uzywane sa tez w zdobnictwie ceramiki kaszubskiej.

8. Podstawy prawne

Mniejszosci etniczne i regionalne to wazny aspekt zycia spolecznego Polski, cho¢
mate, wplywaja na bogactwo kultury polskiej. Réznorodne jezyki, folklor, ich ogodlnie
rozumiana kultura dopetniaja polskos¢. Tolerancja, dialog, wzajemne rozumienie naszej
,réznorodnoéci w jednosci” dowartoSciowuje spoteczeristwo polskie. Komunikacja
miedzykulturowa jest tutaj wyznacznikiem dzialari i zachowan spotecznych. O ile

réznorodne grupy ludzi moga mie¢ réznorodny stosunek do siebie, moga wystepowac
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antypatie lub brak zrozumienia, o tyle parfistwo musi opiera¢ swoja polityke na podstawie
aktow, ktora jest odzwierciedleniem komunikagji.

Nadrzednym prawem jest Konstytucja, ktéra w Rozdziale II , Wolnosci, prawa
i obowiazki cztowieka i obywatela” w art 35 punkt 112 méwi o mniejszosciach narodowych
i etnicznych, o ich prawach i uczestnictwu w zyciu publicznym. Pozwala na zachowanie
wlasnych obyczajéw, tradycji, jezyka i pozwala na rozwéj wilasnej kultury (Dz.U. 1997, nr 78,
poz. 483).

Artykut 53 Konstytucji RP zapewnia obywatelom wolno$¢ sumienia i religii poprzez
przyzwolenie na wyznawanie religii wedlug wlasnego wyboru. Pozwala na tworzenie
zwiazkéw wyznaniowych, uprawianie kultu, posiadanie $wiatyni lub innych miejsc kultu,
praktykowanie religii i jej nauczanie (tamze).

W  polskim prawodawstwie sa jeszcze, szczegélnie wazne dla mniejszosci
narodowych, etnicznych czy religijnych, inne akty prawne. Obecnie obowiazuja,
wspomniane juz dwie ustawy. Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 roku o mniejszosciach
narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym (Dz.U. 2005, nr 17, poz. 141) oraz
ustawa z 17 maja 1989 roku o gwarancjach wolnoéci sumienia i wyznania (Dz. U. 1989, nr 29
poz. 155). Prawo w tej tematyce rozwijalo si¢ przede wszystkim po zakoriczeniu II Wojny
Swiatowej. Organizacja Narodéw Zjednoczonych przyjela na mocy rezolucji nr 2200A (XXI)
dnia 16 grudnia 1966 roku Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych,
wszed! on w zycie 23 marca 1976 roku (Dz.U. 1977, nr 38, poz. 167).

W artykule 18 jest napisane:

~,kazdy ma prawo do wolnoéci mysli, sumienia i wyznania. Prawo to obejmuje
wolnoé¢ posiadania lub przyjmowania wyznania lub przekonan wedlug wilasnego wyboru
oraz do uzewnetrzniania indywidualnie czy wspdlnie z innymi, publicznie lub prywatnie
swej religii lub przekonan przez uprawianie kultu, uczestnictwie w obrzedach,
praktykowanie i nauczanie”.

Nastepnie w art. 27 czytamy dalej:

W panstwie, w ktérym istnieja mniejszosci etniczne, religijne lub jezykowe, osoby
nalezace do tych mniejszosci nie moga by¢é pozbawione prawa do wlasnego zycia
kulturalnego, wyznawania i praktykowania wlasnej religii oraz postugiwania sie wlasnym
jezykiem wraz z innymi cztonkami danej grupy”.

Na co dzier strzeze tych praw Komitet Praw Czlowieka, ktéry sprawdza czy
postanowienia Paktu sg respektowane. Jest obecnie kilka konwencji, kart i deklaracji ochrony
praw czlowieka, ale dla Europejczykéw najwazniejsza jest Konwencja ramowa o ochronie
mniejszoéci narodowych, podpisana 1 lutego 1995 roku (Dz.U. 2002, nr 22, poz. 209).
Konwencja daje poczucie ochrony wedlug standardéw miedzynarodowych: ,zapewnia
réwnos$¢ wobec prawa i niedyskryminacje, prawo do zgromadzer i stowarzyszania sie,

swobode wypowiedzi, mysli, przekonan i religii. Zapewnia takze ochrone jezykéw i kultur
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mniejszosciowych oraz przewiduje prawo do otwierania placéwek edukacyjnych dla
mniejszosci narodowych”. Traktat a nastepnie art. 3, 6, 11, 13 i 19 Traktatu UE (Dz.U. C191,
z 29.07.1992), to ochrona Europejczykéw przed lamaniem praw czlowieka. Zacytowane
wyzej fragmenty prawa miedzynarodowego dajg mniejszo$ciom poczucie bezpieczeristwa ze

strony panstwa. Polska przyjeta i stosuje sie¢ do wytycznych.
9. Whioski

Wspdlny dialog zapewnia poczucie stabilnosci i bezpieczeristwa. W obliczu nowych
wyzwan, przed jakimi teraz stoimy, naplywem imigrantéw, uchodZcéw, problem
mniejszosci, ludzi mieszkajacych wéréd Polakéw staje sie na nowo wazny. Polacy, ktérzy
w czasie II wojny Swiatowej tez tulali sie po Swiecie i doswiadczali dyskryminacji, czy
podchodzg ze zrozumieniem do mniejszosci? Potem emigracja zarobkowa, walka
o dobrobyt, czy uczulily na potrzeby innych?

Polacy réznie postrzegaja mniejszosci. Zalezy to od wychowania w rodzinie, kultury,
pogladoéw politycznych. Zalezy od Srodowiska, w ktérym zyjemy lub, z ktérym sie
identyfikujemy. Z calg stanowczoscia mozna stwierdzi¢, ze ogolnie wspotistnienie ré6znych
mniejszosci obok siebie jest wyzwaniem. Komunikacja miedzyludzka, miedzykulturowa,
spowodowala, ze wspétistnienie Polakéw z mniejszo$ciami jest mozliwe.

Jak pisze Jerzy Nikitorowicz (2010):

~,Kazda kultura musi by¢ otwarta na kontakt z inng tradycja, gdyz tylko interakcje
miedzykulturowe pozwalaja na pelne zrozumienie wlasnego dziedzictwa, swojego miejsca
i obowiazku wobec niego, umozliwiajac tym samym jego rozwdj i doskonalenie. Czlowiek
i jego kultura najlepiej, bowiem egzystuja w sytuacji zréznicowania i ustawicznego
spotykania z innym czlowiekiem, gdyz tylko w takich warunkach moga sie¢ rozwijac¢”
(tamze, s. 366).

Wydawac by sie mogto, ze sprawy mniejszosci sa uregulowane, ale niektére decyzje
wladz powoduja, ze nie wszyscy sie z tym zgadzaja. Nie sg uregulowane kwestie nowych
imigrantow: np. Czeczenicéw, Wietnamczykéw. Mimo postulatéw, Slazakéw nie uznano za
mniejszoé¢ etniczng. Slazakéw czesto okresla sie, jako tzw. grupe pograniczng, ktéra
w réznych czasach historycznych musiala wybiera¢ miedzy przynaleznoscia do Polski lub
Niemiec. Czesto , Slazacy nie mogli sobie znalezé miejsca albo wycofywali sie do zycia
wspodlnotowego albo emigrowali. Silna byla wiez etniczna, zwigzek z grupa pochodzenia
i regionem zamieszkania, a slaba identyfikacja narodowa”. ,Odczucia grupy S$laskiej, jej
wyobcowanie kulturowe i historyczne bylto i nadal jest odbierane, jako problem samych
Slazakéw, ktérzy nie chca zasymilowaé sie z Polska i Polakami. Politycy okazjonalnie
zajmuja sie Slaskiem, a dorazne dzialania wobec grupy spoczywaja w rekach urzednikéw,

ktoérzy realizuja swoja polityke” (Szmeja, 2013, s. 185-186). Organy paristwa maja obowigzek
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wspiera¢ mniejszosci, z wiekszym lub mniejszym skutkiem to robig, ale spoleczeristwo
polskie nawet do konica nie wie, jakie mniejszo$ci zamieszkuja kraj. Badania CBOS z 2005
pokazuja, ze 59% Polakéw nie zna grup mniejszoSci zamieszkujacych Polske (Centrum
Badania Opinii Spotecznej, 2005). Dialog spolecznosci musi trwaé. Tylko komunikacja
miedzykulturowa jest w stanie zainteresowa¢ Polakéw sprawami mniejszosci. Nie bedzie
wzajemnego zrozumienia i wzajemnej tolerangji, jesli si¢ nie poznamy, jedli nie bedziemy
wzbogacaé naszego zycia politycznego, gospodarczego, spolecznego, kulturalnego

warto$ciami naszych mniejszosci.
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