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Dobro w ujeciu sw. Tomasza z Akwinu. Dobra malzenskie,
w Swietle wybranych zagadnien z Sumy teologicznej

Good in the thought of Saint Thomas Aquinas. Marital goods
in the light of selected issues from Summa Theologica

Abstrakt:

We wspdtczesnym swiecie obserwujemy kryzys malzenstwa. Istnieje tendencja do unikania
definitywnych zobowigzari w relacjach uczuciowych. Zamiast wierno$ci narasta mentalno$¢
rozwodowa, antykoncepcyjna i aborcyjna. Dzieci postrzegane sg jako zagrozenie dla wygodnego stylu
zycia. Spoleczenstwo konsumpcyjne zacheca do indywidualizmu, ktéry nie respektuje granic
okreslonych w prawie naturalnym i Bozych przykazaniach!. W tym kontekscie zaistniala potrzeba
zaprezentowania , zdrowej” nauki $w. Tomasza na temat débr matzenskich: potomstwa, wiernosci i
sakramentu. Pojecia te sa gleboko osadzone w racjonalnej wizji rzeczywistosci, jaka prezentuje
filozofia realistyczna. Filozofia ta podkresla prawde o relacyjnym aspekcie kazdego bytu, przez co
staje w opozydji do fatszywego przekonania o samowystarczalnosci i niezaleznosci jednostki. Swiety
Tomasz wskazuje na zrodlo i cel wszystkich bytéw: na Boga. Konsekwentnie wykazuje zalezno$¢
stworzenia od Stworcy przez podkredlenie, Ze to Boza dobro¢ jest dla kazdej rzeczy pierwszym
poczatkiem i wzorem dobroci w rzeczach. Wyjasnia zwigzek dobra z bytem i miloscig. Jako
najwazniejszy aspekt malzenistwa podkresla jego sakramentalny charakter stanowigcy szczegdlna
,nadprzyrodzona dobro¢”.

Stowa kluczowe: byt, dobro, mitos¢, matzenstwo, potomstwo, wiernos¢, sakramentalnosc
malzenstwa.

Abstract:

In the modern world we are witnessing a crisis of marriage. There is a tendency to avoid definite
obligations in emotional relations. Instead of fidelity, a divorce, contraception and abortion mentality
is on the rise. Children are seen as a threat to a comfortable lifestyle. The consumer society encourages
individualism that does not respect the limits set out by natural law and God’s commandments. In
this context, there was a need to present the “sound” doctrine of Saint Thomas on marital goods:
fidelity, offspring, and sacrament. These concepts are deeply rooted in the rational vision of reality
presented by realistic philosophy. This philosophy emphasizes the truth about the relational aspect of
every being, and thus stands in opposition to a false belief in the self-sufficiency and independence of
the individual. Saint Thomas points to the source and purpose of all beings: God. He consistently
shows the dependence of creation on the Creator by emphasizing that it is God’s goodness that is for
each and every thing the first beginning and model of goodness in things. He explains how good is
related to being and love. As the most important aspect of matrimony he emphasizes its sacramental
character, which is a superior “supernatural good”.

Key words: being, good, love, matrimony, offspring, fidelity, sacramentality of marriage.

1 XIV Zgromadzenie Zwyczajne Synodu Biskupdéw na temat , Powotanie i misja rodziny w Kosciele i
Swiecie wspotczesnym”. Dokumenty i komentarz. Krakéw, 2016, nr 5-10.
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Wprowadzenie

Podjecie problemu jednego z transcendentaliow relacyjnych tj. dobra, sktania
do poszukiwania odpowiedzi na pytania: co jest Zrodlem dobra?; czym jest dobro?;
jak nalezy rozumie¢ dobro, ze wzgledu na przedmiot i podmiot pozadania? Warto
takze ukazac zwiazek dobra z bytem, z wolg, mitoscia i matzenstwem, sakramentem.

W zwiazku z obszernym materialem wybrano istotne w tym zakresie
zagadnienia z Sumy Teologicznej Tomasza z Akwinu, wazne z punktu widzenia
analizy takich poje¢, jak: byt, dobro, mitos¢, matzenstwo, sakramentalnos¢. Nastepnie
dokonano syntezy wybranych zagadnien, wychodzac od poje¢ najogdlniejszych (np.
dobro ontyczne, milo$¢), zmierzajac do zaprezentowania koncepcji ,dobr
malzenskich” wedlug $w. Tomasza (Suma teologiczna. Malzenstwo, t. 32,
suppl., q. 49, a. 1). Koncepga ,dobr malzeniskich” znajduje si¢ w tzw.
Supplementum (w skrocie suppl) czyli dodatku do Sumy Teologicznej
sporzadzonym (przez nieznanego autora) na podstawie notatek i poprzednich
wypowiedzi Tomasza z Akwinu i wydanym juz po jego $mierci. Zdaniem Akwinaty,
malzenstwo jest zaopatrzone w dobra, ktére sluzg naturze i sa S$rodkiem
zapobiegawczym dla pozadliwosci. Sa to: dobro potomstwa, wiernos$¢ i sakrament

(Suma teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 49, a. 6).
1. Dobro a byt

W filozofii realistycznej, do ktdrej zalicza si¢ tomizm, wyrazenia: dobro,
pickno i prawda naleza do tzw. transcendentaliow, czyli powszechnych
i koniecznych wtasciwosci kazdego bytu, rozumianych analogicznie. Sa to przymioty
bytu zamienne z bytem. Wyrdznia si¢ siedem powszechnych wlasciwosci kazdego
bytu, zwanych transcendentaliami, sa to: byt, rzecz, jedno, odrebnos¢, prawda, dobro
i piekno. Informuja one o tym, ze wszystko, co realnie istnieje, ma nastepujace
wlasciwosci: jakas$ tre$¢ i proporcjonalne do niej istnienie (byt); jest tresciowo
okreslone (rzecz); jest wewnetrznie niesprzeczne, niepodzielne na byt i niebyt
(jedno); jest suwerenne w istnieniu, konkretne (odrebne); jest poznawalne,
inteligibilne (prawda); jest amabilne, pozadalne (dobro); jest doskonate (piekno). W
tych siedmiu transcendentaliach, wyr6znia si¢ dwa typy: absolutne, charakteryzujace
byt sam w sobie i relacyjne, ukazujace przyporzadkowanie do intelektu i woli. Do
transcendentaliow absolutnych zalicza si¢: byt, rzecz, jedno, odrebnos¢,
natomiast w sklad transcendentaliow relacyjnych wchodza: prawda, dobro

i piekno (Maryniarczyk, 2008).
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Zrédlem dobra (ontologicznego, ontycznego) utozsamianego z bytem,
przyczyna celowa jego zaistnienia, jest konieczna transcendentalna relacja do
Absolutu, ktéry udziela jej istnienia. Trudno zanegowac fakt, ze istniejemy. A jesli
istniejemy, to pytamy o przyczyne naszego istnienia. Widzimy, ze byty realnie
istnieja, powstaja i ging. Poniewaz ich istnienie jest utracalne, stwierdzamy, ze sa
bytami przygodnymi, nie koniecznymi. Nie maja Zrodla istnienia w sobie, nie moga
sobie same udzielac istnienia. Zatem zrodto ich istnienia musi by¢ z zewnatrz. Musi
istnie¢ byt konieczny, pierwsza przyczyna, udzielajaca istnienia wszystkim bytom.
To Bdg, ktory ma istnienie samoistne. Tozsame z bytem sg pojecia prawda, dobro,
doskonatos¢, piekno. Od tego wiec pierwszego bytu i dobra, przez swa istote, kazda
rzecz moze nazywac si¢ dobrem i bytem, jako ze ma oddzielone nieco z tego dobra i
bytu na sposdb pewnego upodobnienia, tak jak ma si¢ skutek do przyczyny.
Zdaniem Tomasza z Akwinu ,... kazda rzecz jest dobra dzigki Bozej dobroci w
sensie: ta Boza dobro¢ jest dla kazdej rzeczy pierwszym poczatkiem dobra jako
wzor” (Suma teologiczna. O Bogu, t. 1, czes¢ 1, q. 6, a. 4).

Na pytanie, czym jest dobro? Sw. Tomasz z Akwinu odpowiada, ze , Dobro
jest rzeczowo tym samym co i byt, a r6znica miedzy nimi jest czesto myslna” (Suma
teologiczna. O Bogu, t. 1, czes¢ I, q. 5, a.l). Dalej uzasadnia, Ze samo istnienie
bytu juz jest jego doskonatoscia i w tym sensie byt pokrywa sie z pojeciem dobra.
Natomiast pojeciu dobra, przypisuje jeszcze dodatkowo te wilasciwos¢, ktora
mozemy nazywac pozadaniem, chceniem, dazeniem do doskonatosci, do czegos, co
posiada jaka$ warto$¢. To chcenie, pozadanie jest wlasciwoscia woli rozumianej, jako

duchowa wladza pozadawcza, i ktéra Sw. Tomasz nazywa mitoscia (tamze).
2. Rozréznienie dobra ze wzgledu na przedmiot pozadania

Mieczystaw Krapiec (2000), interpretujac Tomasza z Akwinu, przedstawia
finalistyczna (celowa) koncepcje dobra, dokonujac trojakiego rozrdznienia dobra, w
zaleznosci od relacji pomiedzy bytem a pozadaniem, czyli wola. Sa to trzy dziedziny
dobra pojmowanego analogicznie: 1) dobro godziwe, dobro celu obiektywnego, gdy
pozadamy dobra dla niego samego, ze wzgledu na sam przedmiot, ktorym
zazwyczaj jest osoba; 2) dobro przyjemne, dobro celu osobistego, chodzi o sam akt
pozadania np. jedzenie; 3) dobro uzyteczne, dobro $rodka do celu. Te dobra sa
analogicznie spdjne i nie wykluczaja sig, np. dobra matzenskie sg zaliczane do ddbr
godziwych, co nie wyklucza mozliwosci, ze moga by¢ przyjemne i uzyteczne (tamze,
s. 157).
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3. Dobro a milos¢. Mitos¢ jako sktonnos¢ do dobra i pozadanie dobra

Wedtug $w. Tomasza, milo$¢ naturalna to wspolna wszystkim bytom skton-
nos¢ do wlasciwego im dobra. Doskonalsza od niej jest tylko mitos¢ jako akt wiadzy
pozadawczej?, towarzyszacej poznaniu. Akwinata uznal, ze cztowiek doswiadcza
milosci jako passio (uczucie), tj. jako oddzialywania dobra, ku ktéremu nastepnie
zwraca si¢ swym wolnym aktem woli. Szukajac sobie wlasciwego dobra, czyni
przedmiotem swej milosci inne byty rozumne, doskonalac si¢ w duchowej wiezi
(przyjazni) z nimi i otwierajac si¢ na Boga, dobro najwyzsze, zdolne ostatecznie go
uszczesliwié. Sw. Tomasz dokonat specyficznego podziatu mitosci na przyjacielska i
pozadliwa (Gudaniec, 2006).

Wedtug $w. Tomasza milos¢ jest przejawem psychicznej wladzy pozadawczej,
poniewaz mitos¢ przejawia sie¢ wszedzie tam, gdzie wystepuje pozadanie jakiegos
dobra. Zréznicowanie pozadan w zaleznosci od natury tego pozadania stanowi o
zroznicowaniu milosci. Na tej podstawie mozna wyrdzni¢ trzy rodzaje milosci:
naturalng, zmystowa i umystowa (za: Gilson, 2003, s. 314).

Mitos¢ naturalna (przyrodzona), czyli wynikajaca z natury, to pozadanie
dotyczace wszystkich rzeczy (w tym nieozywionych), ktére pozadaja tego, co jest
zgodne z ich naturg. Bdg, stwarzajac te rzeczy, skierowal je do celu, nadatl im
kierunek dzialania, ktérego one nie znaja. Ten cel jest znany Stworcy, ktory powotat
je do istnienia (za: tamze, s. 314). Przyktadem moze by¢ naturalne cigzenie ciata ku
srodkowi ziemi (Suma teologiczna. Uczucia, t. 10 czesc¢ I-11, q. 26, a. 1).

Drugi rodzaj pozadania, czyli milos¢ zmystowa, wynikajaca z poznania
dokonujacego si¢ w samym podmiocie pozadajacym, z koniecznosci, a nie z wolnego
wyboru. Taki charakter ma pozadanie zmystowe u zwierzat. Natomiast u ludzi
uczestniczy ono poniekad w dobrowolnosci, w miare jak jest postuszne rozumowi.
Ta zmystowa witadza pozadawcza, nazywana tez przez dominikanskiego teologa
popedem zasadniczym, jest podmiotem mitosci zmystowej, czyli uczucia mitosci
(tamze).

2 Wedtug sw. Tomasza duch ludzki ma pewne zasadnicze uzdolnienia do gatunkowo réznych
czynnosci, zwanymi dalej wladzami duszy lub wiladzami psychicznymi. Jest ich pie¢: 1. Wiadze
wegetatywne, a wiec zdolno$¢ odzywiania si¢, wzrastania i rozmnazania; 2. Zdolno$¢ poruszania sie
przez zmiane miejsca w przestrzeni; 3. Zdolno$¢ do poznania zmystowego: a) za pomocg zmystow
zewnetrznych, takich jak wzrok, stuch, smak, powonienie i zespdt zmystéw zwiazanych wspdlna
nazwga dotyku (zmyst ciepta i zimna, nacisku, rownowagi, stawowy, ustrojowy itp.); b) za pomoca
czterech zmystéow wewnetrznych (zmyst wspdlny, zwany niekiedy swiadomoscia zmystowa, pamiec,
wyobraznia i zmyst oceny); 4. Zdolnoé¢ do poznania umystowego, czyli rozum; 5. Zdolnosci
pozadawcze, ktore sw. Tomasz nazywa appetitus, a wiec wladze pozadawcze lub zdolnosci pozadania.
(por. Suma teologiczna. Uczucia, t. 10, cz¢$¢ I-1I, Przedmowa w sprawie terminologii, s. 6).




WOKOL DOBRA, PRAWDY I PIEKNA

Trzeci rodzaj mitosci, tzw. mitos¢ umystowa, to pozadanie wynikajace z po-
znania dokonujacego sie rowniez w podmiocie pozadajacym, ale dobrowolnie. Takie
jest pozadanie umystowe, czyli rozumne, zwane wolg. Wola jest podmiotem mitosci
umystowej (tamze).

Sw. Tomasz dowodzi, ze czynnoéci woli i kazdej wiadzy pozadawczej
zmierzaja ku dobru i zlu jako ku wlasnemu przedmiotowi — z zastrzezeniem, ze
przedmiotem woli i kazdej wladzy pozadawczej jest przede wszystkim dobro, zlto
za$ jest przedmiotem drugorzednym. Wiele czynnosci woli i wladz pozadania
dotyczy dobra o specjalnym charakterze, np. rados¢ i przyjemnos¢ dotycza dobra juz
posiadanego, pragnienie i nadzieja dotycza dobra jeszcze nieposiadanego, natomiast
milo$¢ dotyczy dobra w ogole: badz juz posiadanego, badz tez jeszcze
nieosiggnietego. Dlatego z natury rzeczy milos¢ jest pierwszym przejawem, czyli
czynnoscig woli i kazdej wladzy pozadawczej. Kazdy bowiem pragnie tylko tego
dobra, ktore kocha, i cieszy sie tylko tym dobrem, ktére kocha. W kimkolwiek jest
wola lub wladza pozadania, musi w nim by¢ i milo$¢, gdy usunie si¢ bowiem
pierwsze, usuwa sig i wszystko inne (por. Suma teologiczna. O Bogu, t. 2, czesSc I,
q. 20, a. 1).

Co wlasciwie znaczy mitowac kogos? Dla autora Sumy teologicznej nie ulega
watpliwosci, ze mitowac to chcie¢ dobra dla siebie i dla drugiej osoby.

Gdy kto$ kocha siebie, chce dobra dla siebie oraz pragnie to dobro
z soba polaczy¢ i zjednoczy¢ sie z nim. Taki sens ma powiedzenie sw. Dionizego o
mitosci jako sile jednoczacej. Stosuje si¢ to rowniez do Boga, gdyz dobro, jakiego Bog
chce dla siebie, nie jest niczym innym jak tylko On sam, ktdry jest w swojej istocie
dobry. A gdy kto$ kocha drugiego, wowczas chce jego dobra, traktuje drugiego tak
jak siebie samego i stara si¢ o dobro dla drugiego tak, jakby to bylo jego wlasne
dobro. W takim sensie mozna powiedzie¢, ze milo$¢ to sita zespalajaca, wiaze
bowiem drugiego z soba i kaze dba¢ o drugiego jako siebie samego (por. Suma
teologiczna. O Bogu, t. 2, czes¢ 1, q. 20, a. 1, ad 3).

Dalej sw. Tomasz zastanawia sie, jak kocha Bog? Czy Bog mituje wszystko jed-
nakowo? Bég kocha wszystko, co tylko istnieje, poniewaz wszystko, co istnieje, jest
dobrem wtasnie dlatego, ze istnieje. Samo istnienie kazdej rzeczy i wszelka jej
doskonatos¢, trzeba uznaé¢ za pewne dobro. To mitos¢ Boga stwarza dobro¢ w
rzeczach i napeinia je nig (por. tamze, 20, a. 2). Zatem nalezy stwierdzi¢, ze Bog
stworzyt czlowieka z nadmiaru swej dobroci, na swdj obraz i podobienistwo.

Sw. Tomasz podkresla, ze zaréwno w mezczyznie, jak i w kobiecie widnieje
obraz Boga, poniewaz oboje maja nature myslaca. Autor biblijny po stowach: ,na
obraz Bozy go stworzyl” (tzn. czlowieka), zaraz dodaje: ,mezczyzng i niewiasta

stworzyt ich (tac. eos)” (Rdz 1, 27 Wulgata). Zdaniem $w. Augustyna uzycie zaimka
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eos (1j. liczby mnogiej) byto zabiegiem celowym, aby nie myslano, Zze w jednej osobie
zostaly polaczone obie picie (por. Suma teologiczna. O cztowieku, t. 7, czesc 1, q.
93, a. 4, ad 1). Czlowiek, zar6wno mezczyzna, jak i kobieta, oraz cale zycie ludzkiej
zbiorowosci nosza znamie tej pierwotnej dwoistosci. Stanowi o niej meskosc¢ i ko-
biecos¢ poszczegdlnych ludzi, a kazda wspolnota lub spolecznos¢ czerpie z tej
dwoistosci szczegdlne bogactwo we wzajemnym dopelnianiu sie osob. Owa
dwoistos¢ stanowi rowniez potwierdzenie jednakowej godnosci ich obojga: oboje na

rowni sa osobami (List do Rodzin, 6).

4. Malzenstwo w sluzbie natury. Dwa cele malzenstwa: zrodzenie

potomstwa i lekarstwo na pozadliwos¢

Traktat o matzenistwie rozpoczyna sie od omdwienia zagadnienia matzenstwa
w stuzbie natury®. Pod tym wzgledem $w. Tomasz rozrdznia trzy czynniki: nature,
skfonnosci naturalne i zdolnos¢ do dziatania, zeby osiagnac¢ cel. Nastepnie
dominikaniski teolog omawia porzadek nadprzyrodzony malzenstwa, czyli jego
charakter sakramentalny na wzdr tajemnicy jednosci i ptodnej mitosci pomiedzy
Chrystusem i Kosciotem.

Autor stwierdza, ze natura sklania cztowieka do tego, co odpowiada jego
naturze rodzajowej, wspolnej dla wszystkich ludzi i zwierzat (np. rozmnazanie sig),
oraz do tego, co stanowi o jego rdznicy gatunkowej, a mianowicie rozumnosci
wynoszacej go ponad rodzaj, do ktérego przynalezy. W ten drugi sposéb natura
sklania czlowieka do czyndéw rozwaznych i roztropnych, w tym takze do
malzenstwa. Autor Sumy teologicznej wyjasnia, ze ptodzenie potomstwa jest czyms
wspdlnym czlowiekowi i innym istotom Zyjacym. Potomstwo niektérych ptakow
i innych zwierzat potrzebuje do swego rozwoju wspoldziatania obojga rodzicow, ale
na krotki czas. Natomiast ludzkie dzieci potrzebuja opieki rodzicdw przez bardzo
dtugi okres i dlatego konieczny jest jak najtrwalszy zwigzek mezczyzny i kobiety. Do
tego zwiazku sklania ludzi nawet ich rodzajowa natura. Otéz matzenstwo jest

3 W traktacie o malzenstwie $w. Tomasz, méwiac o naturze, ma na mysli to, co rzeczywiscie
i zasadniczo stanowi o cechach wspdlnych wszystkim ludziom oraz o swoistym dla nich sposobie
dziatania. Tak pojeta natura ludzka jest ustrojem psychofizycznym, czyli uktadem réznych czynnikéw
chemicznych i psychicznych tak uporzadkowanych, ze stanowia istotng jednos¢ oraz stuza
zachowaniu i rozwojowi tej catosci, jaka jest osoba ludzka lub réd ludzki. Ukiad ten jest ustrojem,
ktory wyposaza kazdego czlowieka w rézne sklonnosci, zwane naturalnymi, gdyz wyptywaja
z ustroju natury i zmierzajg do zaspokojenia naturalnych potrzeb, takich jak zachowanie i rozwdj
kazdej osoby ludzkiej oraz zachowanie i rozwdj rodu ludzkiego. Skfonnosci te sa trojakiego rodzaju:
tizyczne, zmystowe i umystowe (por. Suma teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl. Objasnienia Ttumacza.
Wstep Ogdlny, s. 300-301).
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naturalne wlasnie z tego punktu widzenia, gdyz w porzadku przyrodzonym rozum
sktania ku niemu ze wzgledu na gtéwny cel, jakim jest dobro potomstwa. Lecz zda-
niem sw. Tomasza natura zmierza nie tylko do zrodzenia potomstwa, lecz takze do
pielegnowania go i wychowania do petnej dojrzalosci, polegajacej na usprawnieniu
sie¢ w cnotach. Z reguly, kazdy cztowiek zawdzigcza istnienie, wykarmienie i wycho-
wanie rodzicom. Do wychowania zas oraz do wyksztalcenia dzieci sa potrzebni
rodzice zwigzani ze soba wezlem matzeriskim. Natura jednak sklania takze ku
drugorzednemu celowi malzenistwa, mianowicie ku wzajemnej pomocy w sprawach
domowych. Rozum, kierujac si¢ porzadkiem przyrodzonym* nakazuje ludziom
mieszkac razem, gdyz czlowiek samotny nie jest samowystarczalny we wszystkim,
co jest potrzebne do zycia. Dlatego czlowiek z natury swej jest istota spoteczna.
Zdaniem $w. Tomasza z rzeczy niezbednych do zZycia: jedne naleza do mezczyzn,
a inne do kobiet i z tego tez powodu sama natura sklania mezczyzne i kobiete do
zawarcia zwiazku matzenskiego (por. Suma teologiczna. Malzeristwo, t. 32,
suppl., gq. 41, a. 1).

W dalszych rozwazaniach teolog przechodzi do kwestii, czy matzenistwo jest
nakazane. Odpowiadajac, przywotuje argument z natury. Stwierdza, ze natura
naklania ludzi do dwdch rzeczy: po pierwsze do tego, co jest konieczne do dosko-
natosci jednostki. Uwaza, ze taka sklonnos¢ obowiazuje kazdego, gdyz doskonatosc¢
naturalna jest powinnoscia wszystkich ludzi. Po drugie, natura sktania do tego, co
jest konieczne dla spoteczenistwa, tj. do wspdlnego wykonywania pewnych zadan
i czynnosci. Poniewaz natura ta u réznych ludzi jest odmienna, jednych sktania
bardziej do takich zadan, a drugich do innych. Dzigki tej réznorodnosci i réwno-
czesnie dzieki Opatrznosci Bozej, ktora kieruje wszystkimi rzeczami, jedni wybieraja
zycie kontemplacyjne, inni zas decyduja si¢ na zycie w matzenstwie. Dzigki temu
spoteczenistwu nie zagraza niebezpieczenistwo wyludnienia (por. Suma teologiczna.
Matzeristwo, t. 32, supl., q. 41, a. 2).

Nie tylko popedy cielesne oraz instynkty sklaniaja ludzi do wspodtzycia
malzenskiego, lecz wlasnie to, co powinno nimi w czlowieku kierowaé, co
gatunkowo wyrdznia nature ludzka od zwierzat, a mianowicie rozum. Bierze on pod

uwage szczescie samych matzonkow, ktorzy dzieki uzupetnianiu sie pici meskiej i

¢ Prawo przyrodzone to prawo naturalne, czyli sklonnosci, ktére wyptywaja z psychofizycznego
ustroju natury ludzkiej, tj. z uporzadkowania poszczegélnych jej sktadnikow, tak by stuzyly dobru
calosci. Sklonnosci te sg zgodne z wymaganiami rozumu wlasciwie nastawionego do bezwzglednie
ostatecznego celu zycia ludzkiego nadajacego mu sens. Twierdzenie sw. Tomasza: ,Poniewaz dobro
jest celem, a zlo jest przeciwienstwem, to wszystko, ku czemu czlowiek ma naturalng sktonnosc,
rozum ujmuje jako dobro, ktére nalezy czyni¢, a to, co sprzeciwia sie mu, jako zto. Tak wigc ukiad
norm prawa naturalnego odpowiada uktadowi sktonnosci naturalnych” (Suma teologiczna. Matzenstwo,
t. 32, suppl., Objasnienia Ttumacza, Wstep 0gdlny, s. 301-302).
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zenskiej odczuwaja wzajemne upodobanie, wzajemnie sobie pomagaja, wzajemnie
si¢ doskonala przykitadem cnét i obopdlng Zyczliwoscia, a wspodtzycie malzenskie
daje im poczucie wzglednego szczescia nawet w cierpieniach i materialnych
nieszczesciach. Oczywiscie dzieje sie tak wtedy, gdy oboje sa naprawde rozumni,
a wiec gdy usprawniaja si¢ w cnotach, dazac do wiasciwego celu zycia ludzkiego,
czyli do osiagniecia pelnej doskonatosci przez zjednoczenie si¢ z Bogiem.

Zdaniem $w. Tomasza natura skfania cztowieka najpierw do tego, co jest ko-
nieczne do osiagniecia doskonatosci przez jednostke. Otdz taka sklonnosc¢
obowiazuje wszystkich, gdyz doskonalo$¢ naturalna jest powinnoscia wspdlna
wszystkim ludziom. Nastepnie zas natura sklania ku temu, co jest konieczne dla
spoleczenstwa, czyli malzenstwo (por. Suma teologiczna. Malzeristwo, t. 32,
suppl., q. 41, a. 2).

Wedlug Akwinaty przyczyna sprawcza sakramentu matzenstwa jest ugoda
$lubna, wyrazajaca si¢ w dziataniu materialnym, ktére zawdzigcza swa skutecznosc¢
ustanowieniu Bozemu (por. tamze, q. 45, a. 1, ad 1).

Autor wyjasnia, ze we wszystkich sakramentach dokonuje si¢ pewne ducho-
we oddzialywanie za posrednictwem materialnej czynnosci, ktora je oznacza, np.
przy chrzcie obmycie duchowe dokonuje si¢ przez obmycie materialne. W mat-
zenstwie, ze wzgledu na to, ze jest sakramentem, moca Boza dokonuje si¢ duchowe
zjednoczenie matzonkow. Poniewaz malzenstwo stuzy naturze i spoteczenstwu,
trzeba wiec, by to zjednoczenie duchowe dokonywalo si¢ za posrednictwem
zjednoczenia materialnego. Umowy odnoszace si¢ do spraw materialnych dokonuja
sie¢ za zgoda umawiajacych sie stron, trzeba zatem, aby takze zjednoczenie
malzenskie dokonywalo si¢ w ten wiasnie sposéb (por. tamze, q. 45, a. 1).

5. Dobra malzenskie

Autor Sumy teologicznej wymienia trzy dobra matzenskie, ktdre jego
zdaniem czynia je godziwym, sa to: dobro potomstwa, wiernos¢ i sakrament (por.
Suma teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 49, a. 2).

Bedac stuzba natury, malzenstwo realizuje cel, jakim jest dobro potomstwa.
Przez dobro potomstwa dominikanski teolog rozumie nie tylko zrodzenie
potomstwa, lecz takze jego wychowanie, ktore jest celem wspdtdziatania matzonkow
jako osob zwiazanych ze soba matzenstwem. Tak wiec w pojeciu ,, dobra potomstwa”
jako jednego z glownych celow malzenstwa zawieraja si¢ takze inne cele
drugorzedne (por. Humanae Vitae, 9; Familiaris Consortio, 14; Suma
teologiczna, Matzeristwo, t. 32, suppl.q. 49, a. 2, ad 1). Jednym z takich celéw

jest wspotzycie domowe, ktore polega na zjednoczeniu ciat i serc jako nastepstwo
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zawarcia malzenstwa (por. Suma teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 44,
a 1). Sw. Pawel wskazuje taki drugorzedny cel w stowach: ,Nie dzieci rodzicom
winny gromadzi¢ majetnosci, lecz rodzice dzieciom” (2 Kor 12, 14). Natomiast sw.
Piotr wspomina, ze o ile rodzicow mozna przyréwna¢ do fundamentéw domu, to
dzieci sg niczym ,,zywe kamienie” rodziny (por. 1P 2, 5).

Papiez Franciszek w posynodalnej adhortacji Amoris Iaetitin o mitosci
w rodzinie podkres$la, ze ,para, ktora kocha i rodzi zycie, jest [...] zdolna ukazac
Boga Stwdrce i Zbawiciela” (Franciszek, 2016, 11).

Wiernos¢ to drugie dobro matzenskie wymienione przez Akwinate. Przez
wiernos$¢, o ktdrej tu mowa, autor rozwazan rozumie sktadnik sprawiedliwosci jako
dotrzymywanie danego stowa, a nie cnote teologiczng wiary. Malzenstwo, bedac
umowa, jest przyrzeczeniem wigzacym danego mezczyzne z konkretna kobieta (por.
Suma teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 49, a. 2, ad 2). Przyrzeczenie
zawarte w ugodzie $lubnej obejmuje zakaz cudzotostwa (a wiec nakaz obcowania ze
SWO0ja zona, a nie z inng, oraz ze swoim mezem, a nie z innym, a to wtasnie wyraza
wierno$¢ (por. Suma teologiczna. Maizeristwo, t. 32, suppl., q. 49, a. 2).
Zawiera tez nakaz wzajemnego oddawania powinnosci. Nakaz 6w jest wazniejszy,
gdyz wynika z samego prawa do wzajemnego oddania, a prawa tego malzonkowie
udzielili sobie wzajemnie. Wiernos¢ wiec obejmuje jedno i drugie (por. Suma
teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 49, a. 2, ad 3).

Tertulian w jednym ze swych pism dobrze wyrazil wielkos¢ i piekno zycia
malzenskiego w Chrystusie: ,Jakze potrafie wystowié¢ szczescie tego matzenstwa,
ktore wiaze Koscidt, ofiara eucharystyczna umacnia, a blogostawienstwo pieczetuje,
aniotowie oglaszaja, a Ojciec potwierdza? [...] C6z za jarzmo dwojga wiernych
ztaczonych w jednej nadziei, jednym dochowaniu wiernos$ci, w jednej stuzbie! Oboje
sa bra¢mi i oboje wspdlnie stuza; nie ma pomiedzy nimi podziatu ani co do ciata, ani
co do ducha. Owszem, sa prawdziwie dwoje w jednym ciele, a gdzie jest jedno ciato,
jeden tez jest duch” (Familiaris Consortio, 13; Humanae Vitae, 9). Cho¢ wiernos¢
bywa trudna, to chrzescijanin wierzy, Ze jest mozliwa do zrealizowania.

Dochowanie sakramentu matzenstwa wymaga wiernosci. Wiernos¢ oznacza
stalo$¢ w dotrzymywaniu danego stowa. Bog jest wierny. Milo$¢ nie moze by¢
tymczasowa, lecz musi by¢ trwala (por. Katechizm KoSciota Katolickiego, nr
2364). Wzorem tej wiernosci jest Boza wiernos¢ Jego przymierzu z ludzmi,
a szczegdlnie wiernos¢ Chrystusa wobec swego Kosciota. Sakrament matzenstwa
uzdalnia matzonkéw do Zycia w wiernosci i Swiadczenia o niej (por. tamze, 1647;
por. takze: Familiaris Consortio, 20).
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6. Sakrament malzenstwa

Matzenstwo, bedac sakramentem, ma szczegoélng ,nadprzyrodzong dobro¢”
(por. Suma teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 49, a. 2). Przez sakrament
nalezy tu rozumie¢ nie tylko niepodzielnos¢, ale takze wszystkie nastepstwa
malzenstwa ze wzgledu na to, Ze oznacza ono zjednoczenie Chrystusa z Kosciotem.
Mozna powiedzie¢, Ze jednos¢ zawiera si¢ w pojeciu wiernosci, a niepodzielnos¢
w pojeciu sakramentu (por. Suma teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 49,
a. 2, ad 4). Sakramentalno$¢ malzenstwa jest réwnoznaczna z jego
nierozerwalnoscia, ktora oznacza te sama rzeczywistos¢, co i malzenstwo.
Malzenistwo zostalo ustanowione nie tylko po to, by stanowilo znak rzeczy swietej,
ale takze po to, by bylo funkcja natury. Dlatego charakter sakramentalny jest
wartosciag dotaczona do natury malzenstwa, nadajaca mu rowniez ceche nowej,
moralnej szlachetno$ci. Sakramentalnos¢ te zalicza sie wiec do dobr nadajacych
malzenstwu ceche godziwosci. Dlatego to trzecie dobro matzenistwa, zwane
sakramentem, zawiera w sobie nie tylko nierozerwalno$¢, ale to wszystko, co ono
oznacza (por. Suma teologiczna. Maizenstwo, t. 32, suppl., q. 49, a. 2, ad 7).

Nierozerwalnos$¢ matzenstwa nalezy do jego istoty, gdyz dajac sobie
nawzajem prawo do wzajemnego oddania na zawsze, malzonkowie tworza tym
samym zwiazek nierozerwalny. Dlatego nie ma malzenistwa bez nierozerwalnosci,
cho¢ moze by¢ bez potomstwa i bez wiernosci, gdyz istnienie danej rzeczy nie zalezy
od jej uzywania. Z tego wzgledu sakramentalno$c jest bardziej istotnym dobrem dla
malzenstwa anizeli wiernos¢ i potomstwo. Mozna jednak ujmowaé wiernos¢
i potomstwo ze wzgledu na ich przyczyny, rozumiejac przez potomstwo zamiar
przekazania mu zycia i wychowania go, a przez wiernos¢ obowiazek dochowania
ugody. Oto6z jedno i drugie jest niezbedne do malzenstwa, tak ze bez tego zamiaru
i przyjecia tego obowiazku nie ma malzenistwa, jedno i drugie wynika bowiem z
samej ugody matzenskiej, ktora bylaby niewazna, jesliby zawierata co$ przeciwnego
i tym samym nie spelniala wymogoéw zawarcia matzenstwa. W tym znaczeniu
najwazniejsze w malzenstwie jest potomstwo, nastepnie wierno$¢ i wreszcie
sakramentalnos¢, podobnie jak dla czlowieka istnienie naturalne jest bardziej istotne
niz istnienie w stanie taski, cho¢ to drugie ma wyzsza godnos¢ (por. Suma
teologiczna. Matzeristwo, t. 32 suppl., q. 49, a. 3).

Sakrament matzenistwa to nie tylko umowa o charakterze spotecznym, pusty
rytuat lub jedynie zewnetrzny znak zobowigzan uczuciowych. Sakrament to dar dla

uswiecenia i zbawienia matzonkow, poniewaz poprzez ten sakramentalny znak ich
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wzajemna przynaleznos¢ jest rzeczywistym obrazem stosunku Chrystusa do
Kosciota (por. Franciszek, 2016, 72).

Zdaniem $w. Tomasza tajemnice stanowi to, ze zwigzek pierwszych rodzicéw
jest typem (zapowiedzig) zwigzku Chrystusa z Kosciolem. Kazde malzenistwo chrze-
$cijan jest widzialnym odnowieniem misterium Chrystusa i Kosciota. Sw. Tomasz
z Akwinu zauwaza, Zze malzenstwo przysposabia cztowieka do meki Jezusa,
wprawdzie nie pod wzgledem cierpienia, lecz ze wzgledu na mitos¢, wskutek ktorej
Chrystus przyjal meke, by zjednoczy¢ z sobg Koscidt jako Oblubienice (por. Suma
teologiczna. Matzeristwo, t. 32, suppl., q. 42, a. 1).

Sobor Watykanski II w Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w $wiecie
wspotczesnym Gaudium et spes potwierdza te prawde, ze Chrystus Pan jest Oblu-
biencem, ktéry tak umitlowat Koscidl, ze ,wydal zan Siebie samego” (Ef 5, 25;
Gaudium et spes, 48). To mitosne przymierze Chrystusa i Kosciota jest dla
malzonkéw wzorem oddania, mitosci i trwalej wiernosci. Moc Chrystusa i zbawcza
dziatalnos¢ Kosciota pomaga matzonkom wypeitnia¢ ich powotanie, ich dzieci zas,

czerpiac z dobrego wzoru rodzicéw, fatwiej moga dojs¢ do Swietosci (tamze).

Teolog dominikanski zastanawia sie, czy malzenstwo jest zrodlem faski.
Udziela odpowiedzi twierdzacej i uzasadnia ja tym, Zze malZzenstwo zawarte w
wierze w Chrystusa obdarza taska pomagajaca w speinianiu obowigzkéw
wynikajacych z malzenstwa. Skoro wiec matzenstwo z ustanowienia Bozego daje
malzonkom prawo przekazywania zycia potomstwa, udziela im réwniez faski, bez
ktorej nie mogliby tego czyni¢ w nalezyty sposdb. W ten sposdb laska udzielona jest
najwyzsza rzeczywistoscia zawarta w tym sakramencie (Por. Suma teologiczna.
Maltzenistwo, t. 32, suppl., q. 42, a. 3). Laska uzdalnia maltzonkéw do trwania w
$wietosci, jednosci i wiernosci. Poglebia si¢ ona przez Zycie wiarg i przez wspolne
przyjmowanie Eucharystii (por. por. Katechizm Kosciota Katolickiego, nr 1643;
Familiaris Consortio, 13; Gaudium et spes, 48).

Zakonczenie

W artykule wykazano, ze nauka Sw. Tomasza z Akwinu o dobrach
matlzenskich: potomstwie, wiernosci i sakramentalnosci opiera si¢ na mocnym
fundamencie rozumu i wiary. Rozum oswiecony wiara postuguje si¢ pojeciami
filozoficznymi, ktorych oczywistosci nie sposdb podwazy¢, np. istnienie bytdw i ich
wlasdciwosci  (transcendentalia). Zrédtem dobra utozsamianego z bytem, jest
konieczna transcendentalna relacja do Absolutu, ktory udziela jej istnienia. Ponadto

pojeciu dobra, przypisuje jeszcze dodatkowo te wlasciwos¢ woli, ktéra mozemy
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nazywac pozadaniem, a ktora sw. Tomasz nazywa mitoscia. Relacja do Boga, dobro¢
i mitos¢ to niezbedne podstawy tadu zwigzku malzenskiego opartego na porzadku
naturalnym i nadprzyrodzonym, czyli jego sakramentalnym charakterze.
Nadprzyrodzony charakter sakramentu malzenstwa jest ustanowiony na wzor
tajemniczej jednosci i ptodnej milosci pomiedzy Chrystusem i Kosciotem.
MatZzonkowie do wypetniania swoich zadan otrzymuja pomoc w postaci faski, ktéra
jest darem Ducha Swietego. Wazne jest poglebianie znajomoéci teologii matzeristwa,
a szczegOlnie jego sakramentalnosci, aby podkreslac jego godnosc¢ i nierozerwalnos¢,

ktdra jest odwiecznym zamystem Boga w Trdjcy Swietej jedynego.
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