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Poszukiwanie odpowiedzi na pytanie:
skad bierze sie zlo?

What is the answer to the question about origins of evil?

Abstrakt: W wieku XX pojawily sie dwa systemy totalitarne: nazizm i komunizm, ktére pochlonety
wiele milionow ofiar. H. Arendt i Z. Bauman szukali odpowiedzi na pytania, jak moglo dojs¢ do tak
wielkiego okrucienistwa, jakie przyniosta II wojna swiatowa. Zaréwno Arendt jak i Bauman pytali
skad bierze si¢ zto, zastanawiali sie jakie mechanizmy muszg zaistnie¢, aby cztowiek byt zdolny do
dokonywania najciezszych zbrodni. Arendt, twierdzila, ze zto bierze si¢ z braku myslenia. Bauman
wigzal powstawanie zta z rozwojem nowoczesnego zbiurokratyzowanego spoteczenstwa
poddawanego odpowiedniemu oddziatywaniu: autoryzacji przemocy, rutynizacji dziatan,
odcztowieczeniu ofiar przemocy. Badania Arendt i Baumana nad pochodzeniem zta sa wazne, bo jak
oboje podnosili: nie ma zadnych przestanek by twierdzi¢, ze system totalitarny nie powtorzy sie.
Stowa kluczowe: zto, myslenie, autoryzacja przemocy, rutynizacja dziatan, odczlowieczenie ofiar
przemocy.

Abstract: In twentieth century two totalitarian systems: Nazism and communism, which cost several
millions of people their lives. H. Arendt and Z. Bauman were looking for answer to the question how
it was possible that so much evil occurred during World War II. Both Arendt and Bauman were
asking about origins of evil and motivation for a man to commit crimes against humanity and
genocide. According do Arendt evil comes from the lack of thinking. Bauman however maintained
that creation of evil was connected to the development of modern, bureaucratic society under proper
treatment for: autorisation of violence, routinization, dehumanization of victims. Arendt and
Bauman’s research on origins of evil might be the more valuable because according to both scholars,
there is no reason to claim that totalitarian system won’t happen again.

Keywords: evil, thinking, authorization of violence, routinization, dehumanization.

Wprowadzenie

Problem skad bierze si¢ zlo, jakie warunki musza zaistnie¢, aby ono powstato,
jest nie tylko waznym problemem filozoficznym, ale ogdlnoludzkim. Problem ten
znajduje swoje odzwierciedlenie w takich pytaniach jak: Czy zwykly cztowiek moze
sta¢ si¢ morderca? Czy przykladny ojciec, hodowca roz (hodowca réz byt np.
komendant Oswiecimia R. HoOss) moze sta¢ sie straznikiem w obozie
koncentracyjnym? Jak mozliwe bylo dokonywanie ludobodjstwa w 1943 r. na

Wotyniu? Jak mogto dojs¢ do sytuacji gazowania ludzi w komorach i produkowania
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z ich wlosow materacy? Na te pytania staraja sie odpowiedzie¢ nauki
psychologiczne, historyczne, socjologiczne. Warto, aby tez zagadnienia podjete byly
rowniez przez filozofow. Takie préby podejmowat na przyklad katolicki filozof
Konstanty Michalski, ktéry wskazuje na cztery zrodla bestialstwa: choroba,
wrodzone zle dyspozycje, powtarzanie czyndw zbrodniczych, a takze ideologie,
ktora ogarnia umysly, zarazajac je bestialstwem (Michalski, 1983).

Problem jest wazny tym bardziej, ze w ubieglym wieku pojawily si¢ dwa
systemy totalitarne: nazizm i komunizm, ktére spowodowaly smier¢ ponad 100
milionéw ludzi. Co wiecej wedtug wielu badaczy te dwie zbrodnicze ideologie,
chociaz zmodyfikowane, wcigz w jakims$ stopniu trwaja (Jan Pawet II, 2005, s. 87).

Ludzie powinni zachowac¢ czujnos¢, zwraca¢ uwage, a kiedy trzeba apelowag,
aby nie dopusci¢ do podobnych zbrodni. Mimo do$wiadczen II wojny swiatowej
wciaz na $wiecie dokonywane jest ludobojstwo, np. w latach 90-tych na terenach
bylej Jugostawii, czy w Rwandzie.

Niniejszy artykut poswiecony jest koncepcjom poszukiwania odpowiedzi na
pytanie o zlo przez Hannah Arendt (1906-1975) i Zygmunta Baumana (1925-2017).
Obydwoje autorzy maja opini¢ kontrowersyjnych w wielu $srodowiskach (Arendt,
2004, Ptuzanski, 2011, Pawelczyniska, 2013), a ich twdrczos$¢ nie ma zakorzenienia w
tradycji chrzescijanskie;j.

Autor niniejszego artykulu uwaza jednak, Ze warto pozna¢ analize
mechanizmow zla ujeta przez H. Arendt i Z. Baumana. Takie poznanie takze
mogtoby by¢ odpowiedzia na wezwanie Jana Pawla II do uczestnictwa we
,wspolczesnych areopagach” (Jan Pawet II, 2001).

Zaréwno Arendt jak i Bauman szukaja przyczyn powstawania zbrodniczych
ideologii, a takze czynnikow decydujacych o tym, ze czlowiek moze znalez¢ sie na
miejscu oprawcow. Hannah Arendt byla korespondentka na procesie Adolfa
Eichmanna, odpowiedzialnego za tzw. ostateczne rozwiqzanie kwestii zydowskiej
(Endlosung). Eichmann wedlug Arendt, nie odznaczat si¢ przesadna inteligencja.
Wiasnie na podstawie analizy postawy Eichmanna Arendt tworzy pojecie
,banalnos$¢ zta”: zto nie ma , demonicznego wymiaru”, ale rozprzestrzenia si¢ w
wyniku dziatalnosci ludzi, ktorzy przestaja mysle¢ (Arendt, 2004, s. 403).

Arendt opisuje myslenie jako m.in. dialog z samym soba. Eichmann niczym
automat skrupulatnie wypelnial zapisy hitlerowskiego prawa. Wyposazony w caly
zestaw banalnych partyjnych formutek odpychal od siebie jakakolwiek
odpowiedzialnos¢ za zbrodnie.

Rozwazania Baumana stanowia w pewien sposob dopelnienie mysli H.

Arendt. Ludobdjstwo bylo mozliwe dzigki przyjetej racjonalnosci dziatania
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wynikajacej z biurokracji i rozwoju technologicznego (Bauman, 2009). Bauman
traktuje zaglade Zydéw w czasie II wojny $wiatowej jako co$ ,zlowrogiego” i
,zatrwazajacego”, ale takze jako co$ co ,nie dawato si¢ poja¢ w tradycyjnych
kategoriach myslenia” (tamze, s. 8).

Artykut sklada si¢ z dwoch czesci. W pierwszej przedstawiona zostala
koncepcja H. Arendt dotyczaca niebezpieczenistw zwigzanych z brakiem myslenia.
Wskazany zostal pewien swoisty grunt, na ktérym powinno, wedlug Arendt,
zakietkowac myslenie. ,Przerwanie nici tradycji” to obraz sytuacji w jakiej znalazt sie
cztowiek po okresie O$wiecenia: pozbawiony wskazdéwek jak moralnie postepowac.
Przedstawia sie tutaj niektore elementy charakteryzujace myslenie. Zwraca sig
uwage na posta¢ Adolfa Eichmanna gléwnego koordynatora tzw. ostatecznego
rozwiqzania kwestii zydowskiej. Eichmanna, wedlug Arendt cechuje bezmyslnosc.
Wskazano jak zgubne moze by¢ zastapienie myslenia przez ,tyranie logicznosci”. W
czesci drugiej artykutu zwraca si¢ uwaga na tzw. etyke postuszenstwa wedlug Z.
Baumana. Moze stanowi¢ to swoiste dopetnienie mysli Arendt. Bauman wskazuje, ze
jednoczesne lub sukcesywne spetnienie kilku warunkoéw, takich jak autoryzacja
przemocy, rutynizacja dziatan, odcztowieczenie ofiar przemocy czyli nazywanie ich
szczurami lub insektami i traktowanie w ten sposob, moze doprowadzi¢ do tego, ze
zwyczajny cztowiek zmieni si¢ w sprawce masowej zbrodni (Bauman, 2009).

Artykut nie ujmuje catosciowo koncepcji Arendt i Baumana dotyczacych
czynnikoéw majacych wplyw na powstawanie zta. Wybrano te mechanizmy, ktdre
uznane zostaly przez Arendt i Baumana za najbardziej istotne (Arendt, 2002, Bauman
2009).

1. Z1o jako skutek braku myslenia wg H. Arendt
1.1. Rys biograficzny Arendt

H. Arendt przyszta na swiat w 1906 r. w Linden w poblizu Hanoweru jako
corka Paula Arendta i Marthy z domu Cohn. Jej rodzice stanowili zamozna elite
Krolewca. Kiedy wybuchta I wojna swiatowa Arendt przeniosta si¢ z matka do
Berlina. W 1924 r. zdata mature. W latach 1924-1929 studiowata filozofie w
Marburgu, Fryburgu i Heidelbergu. Jej wykladowcami byli: Edmund Husserl, Karl
Jaspers i Martin Heidegger (za: Kristeva, 2007). W 1929 r. ukonczylta studia broniac
prace o pojeciu mitosci u sw. Augustyna. W 1933 r. zostala na kilka dni aresztowana
przez gestapo. Po zwolnieniu udata si¢ do Paryza, a nastgpnie do Standw
Zjednoczonych. W USA pracowala na stanowisku profesora Uniwersytetu w
Chicago i New School for Social Research w Nowym Jorku. W 1961 r. jako
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korespondentka gazety ,New Yorker” udata si¢ do Jerozolimy, aby relacjonowac
proces Adolfa Eichmanna, oficera SS, osoby odpowiedzialnej za tzw. ostateczne
rozwiqzanie kwestii zZydowskiej. Owoce swoich przemyslen dotyczacych procesu
zawarta w ksiazce , Eichmann w Jerozolimie. Rzecz o banalnosci zta”. Ksiazka wywotata
lawine krytyki, szczegolnie kontrowersyjne wydawaly sie fragmenty opisujace
wspotprace Judenratdow (samorzadow zydowskich) z Niemcami. Zbrodnicze
dziatania Eichmanna H. Arendt powiazata z brakiem myslenia. W 1971 roku wydata
ksigzke ,Myslenie”, w ktorej wskazuje komponenty skladajace si¢ na proces
myslenia.

Arendt nalezata do jednych z wazniejszych filozofow polityki XX wieku.
Wskazywano, ze byta swiadkiem epoki: dwoch wielkich systemow totalitarnych,
interwencji amerykanskiej w Wietnamie, rewolucji kulturowej w latach 60-tych. To

wszystko nie pozostato bez wptywu na jej tworczos¢.
1.2. Czym jest myslenie?

Arendt opisuje kryzys kultury europejskiej. Jej zdaniem od poczatku Rzymu,
przez tysiace lat rdznica miedzy przesztoscia, a przyszloscia niwelowana byla
poprzez tradycje. Tradycja to przekazywanie z pokolenia na pokolenie waznych
tresci kultury. Roéznica miedzy faktami a wartosciami, miedzy mys$leniem a
dzialaniem, byta usuwana poprzez nic¢ tradycji. To tradycja okreslata co jest dobre, a
co zle. Tradycja decydowata, co jest prawdziwe i jakie wybory sa najlepsze. W tym
ujeciu tradycja jest obok rozumu najwazniejszym czynnikiem decydujacym o
postepowaniu czlowieka. Bez tradycji rozum nie bylby do niczego potrzebny, jego
wysilki bylyby daremne. Jednakze od czasow Hume’a tradycja, wedlug Arendt,
zostata podwazona. Od strony faktéw nie ma juz potaczenia miedzy stwierdzeniem
faktow, a sadami o warto$ciach. Z tego jak jest, nie wynika, jak by¢ powinno. Arendt
wskazuje - jak zauwaza M. Krdl - we wstepie do ksiazki Arendt ,Myslenie”, ze do
zerwania nici tradycji walnie przyczynili si¢ Georg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-
1831), Soren Kierkegaard (1813-1855), Karol Marks (1813-1883) i Fryderyk Wilhelm
Nietzsche (1844-1900) (Arendt, 2002).

Arendt uznaje, ze wobec niewatpliwego kryzysu kultury europejskiej warto
skupi¢ sie na samym mysleniu jako takim. Poprzez myslenie nastepuje realizacja
czlowieczenstwa. Czlowiek uzyskuje rozumienie i odnajduje sens. Arendt swoje
rozwazania dotyczace myslenie opiera na rozwiazaniach Sokratesa, ktéry dla swojej
dziatalnosci uzywat trzech okreslen: akuszerka, giez i dretwa (Arendt, 2002, 282).
Jako akuszerka nauczyciel Platona wydobywal wiedze z cztowieka. Poprzez

rozmowe Sokrates pokazywal miatkos¢ ludzkich opinii, co stanowilo pomoc w
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uwolnieniu si¢ od zta. Opinie czyli inaczej przed — sqdy, ktére nie bylty sprawdzone
naukowo zwalnialy czlowieka z myslenia. Byta to jednak pomoc, ktéra sprawiata, ze
ludzie nie stawali si¢ dobrzy, bo nie dawano im dojscia do prawdy. Nauczycielowi
Platona chodzito o wiedze, ktéra tkwita w czlowieku. Jako giez Sokrates kasat ludzi,
zmuszal ich do przerwania codziennych zwyklych zaje¢ i poswieceniu sie
najrozniejszego rodzaju rozwazaniom. Z kolei jako ryba dretwa paralizowal ludzi, a
tym samym powodowat ich bezruch. Bezruch powodowal, paradoksalnie,
najwyzszy poziom aktywnosci. Myslenie umozliwialo poznanie samego siebie,
zgodnie ze starozytnym greckim aforyzmem , gnothi seauton” .

Arendt, idac za Sokratesem, stwierdza, ze myslenie musi si¢ dokonywac¢ w
ustronnym miejscu. Czlowiek powinien na pewien czas opusci¢ przyjaciot,
znajomych, odcia¢ si¢ od biezacych spraw. Czlowiek wybiera zatem samotnos¢,
ktora jest czym$ pozytywnym, w odrdznieniu od osamotnienia. Samotnos¢ jest
poprzedzona konkretnym wyborem, podczas gdy osamotnienie oznacza niechciane
opuszczenie przez ludzi. Osamotnienie wiaze si¢ zatem z patologia (tamze, s. 115).

Myslenie zaklada réwniez dialog z samym soba. Ma to by¢ rozmowa
nierzadko ostra, gwattowna, a na jej koncu powinno zosta¢ przepracowane
rozwigzanie. Cztowiek ma zamknac si¢ w swojej samotni i toczy¢ spdr w swoim
wnetrzu. Czlowiek realizuje si¢ w ramach bycia ,,dwa — w — jednym”. Toczy spor ze
sobg, ale musi caly czas pamietac, Ze jest sam dla siebie przyjacielem. Wedtug Arendt
tylko rozmowa z przyjacielem moze przynies¢ owoce. Myslenie nie przynosi dobra
spoleczenstwu. Nie wskazuje, nie tworzy zadnej hierarchii wartosci. Nie jest
wskaznikiem tego co jest stuszne, a raczej podwaza zastany porzadek, nawotuje do
tego, aby doktadnie przyjrzec sie dotychczasowym regutom dziatania. (Arendt, 2002,
s.241in.).

K. Klopotowski (2005) odpowiadajac na pytanie, dlaczego tak wielu Zydéw
zostaje laureatami Nagrody Nobla, wybitnymi lekarzami, profesorami jako jeden z
powoddw wymienia mozliwos$¢ ciaglej zmiany i szukania nowych rozwiazan,
wymykania si¢ zastalym strukturom, wrecz ich rozsadzanie. To sg cechy tych
wiasnie Zydow, ktérzy osiagneli sukces.

Ludzie, ktérzy nie mysla, przypominaja wedlug Arendt lunatykow.
,Lunatycy” to rowniez tytul ksiazki Hermana Brocha, przyjaciela Arendt. , Lunatycy”
opowiadaja o spoleczenstwie niemieckim w okresie II wojny S$wiatowej,
spoteczenistwie ogarnietym marazmem i zastojem (za: Broch, 2005). Bohaterowie
ksiazki ,,Przygody Wernera Holta” D. Nolla, mtodzi Niemcy walczacy w obronie
przeciwlotniczej nierzadko mieli rowniez poczucie, ze znajduja si¢ na granicy snu i
sa trybikami w wielkiej maszynie, bez mozliwosci jakiegokolwiek buntu czy
niesubordynacji (Noll, 1972).
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Obraz myslenia na diagramie jest kolisty. Proces myslenia rozpoczyna si¢ w
punkcie A. W tym punkcie czlowiek staje przed problemem. Przechodzi przez
kolejne punkty: B, C, D, gdzie przepracowuje dane zagadnienie i wraca do A. Kiedy
jednak staje ponownie w punkcie A, nabiera juz nowych doswiadczen. Myslenie
staje sie¢ niekoniczacym procesem, nie zatrzymuje sig, lecz caty czas trwa. Wedtug
Arendt nie mozna pokaza¢ procesu myslenia za pomoca osi liczbowej. Z my$leniem
wiaze si¢ pojecie obserwatora, bowiem tylko obserwator moze w pelni objac¢ co
dzieje si¢ na scenie. Aktor, uczestniczac w sztuce, jest tej mozliwosci pozbawiony.
Arystoteles stwierdza, ze podstawowym warunkiem zycia kontemplacyjnego jest
»schole”. ,Schole” oznaczato, ze cztowiek powstrzymuje si¢ od wykonywania spraw
codziennych. Warto zauwazy¢, ze dla starozytnych Grekdw uprawianie sportu czy
zabawa jest a-scholia, bo stuza do zapewniania dobrego stanu fizycznego (Arendt,
2002, s. 138).

Kazdy cztowiek zalezny jest od otoczenia, od miejsca, w ktorym przebywa, od
organizmdOw z nim przebywajacych i od obserwatoréw. Tylko wtedy jest ,uznany i
rozpoznany” w swej egzystencji. Obserwator, stojacy z boku, nie ucieka od swiata.
Wrecz przeciwnie, zajmuje si¢ problemami trapigcymi konkretne spolecznosci.
Greckie slowo ,theatai” — ,obserwatorzy” staje si¢ podstawa dla stowa ,teoria”.
Przymiotnik  ,teoretyczny”, jak podaje Arendt, jest synonimem stowa
,kontemplacyjny”. Oznacza, ze cztowiek moze znalez¢ si¢ w specjalnym, wybranym
miejscu, z ktérego modgl obserwowacd, bezstronnie, aktualne wydarzenia. Takie
wycofanie pozwala wiasciwie oceni¢ odbywajaca si¢ ,gre”, dokonac sadu, ale tez
poznac tajniki tej ,gry” (tamze, s. 139 in.).

Mys$l musi by¢ zwigzana z mowa. Dzigki jezykowi wytwory myslenia moga
zosta¢ pokazane na zewnatrz, ale takze sa dostepne jazni dokonujacej czynnosci
mys$lenia. Jezyk poetycki, jak i jezyk metafizyczny jest metaforyczny, cho¢ jak
zaznacza Arendt, nie w znaczeniu stownika oksfordzkiego. W przypadku, gdy
mamy do czynienia z sytuacja w granicach zdroworozsadkowego rozumowania
metafora nie jest potrzebna. Metafora potrzebna jest wtedy, gdy ,rozum musi
transcendowac granice tego $wiata” (Arendt, 2002, s. 148). Metafora dokonuje
przejscia miedzy mysleniem, do innego stanu egzystencjalnego: do bycia zjawiskiem
wsrod zjawisk. Wszystkie pojecia metafizyczne to metafory. Metafory stanowia
swoisty pomost miedzy czynnosciami umystu, a Swiatem zjawisk (tamze, s. 150).

Platon w przypowiesci o jaskini méwil o $wiecie zjawisk, ktore widzimy,
odczuwamy. Istnieje jednak jeszcze, a moze przede wszystkim swiat bytow, ktory te
zjawiska wywoluje. Odkrycie swiata bytow stanowi zadanie dla Parmenidesa,
Platona i innych filozoféw. Bedac zanurzonym w swiecie zjawisk czlowiek

intuicyjnie odczuwa, Ze istnieje jeszcze inny swiat, pewna podstawa zjawisk. Ta
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podstawa musi by¢ zlokalizowana na innym pietrze niz zjawiska, musi by¢ czyms
nadrzednym wobec zjawisk. Ta poszukiwana podstawa jest odpowiedziag na pytanie
dlaczego kto$ lub co$ istnieje? Arendt stwierdza, Ze to pytanie powinno raczej
odnosi¢ si¢ do przyczyny niz podstawy. Stwierdza, Ze przekonanie o wyzszosci
przyczyny nad skutkiem nalezy do jednych z najwigekszych btedéw metafizycznych
(Arendt, 2002).

Cecha charakterystyczng zjawisk jest ukrywanie sig. Jedne rzeczy przykrywaja
inne. Skora przykrywa organy wewnetrzne cztowieka. Teoretyk panstwa i prawa S.
Ehrlich twierdzi, ze rzeczywistos¢ lubi sie¢ ukrywaé (M. Karnowski, P. Zaremba,
2005, s. 44). Jesli jedne rzeczy moga przykrywac inne rzeczy to mozliwe jest, ze
zjawisko zamienia si¢ w pozdr. Dane zjawisko moze by¢ odbierane przez wiele oséb.
Kazda z tych osob moze odmiennie je przedstawiac. J. M. Rymkiewicz w ksiazce
,Kinderszenen” opisuje eksplozje czolgu — putapki przy ul. Kilinskiego w Warszawie
13 sierpnia 1944 r. Relacje poszczegolnych oséb roznia sie od siebie (Rymkiewicz,
2008, s. 120).

1.3. Bezmys$lno$¢ Adolfa Eichmanna

SS — Obersturmbannfiihrer Adolf Eichmann (1906 - 1962) byl gléwnym
koordynatorem tzw. ostatecznego rozwiqzania kwestii Zydowskiej, ktore doprowadzito
do zaglady 6 milionéw Zydéw. Eichmann zajmowat sie wieloma kwestiami,
poczawszy od typowania gett do wysiedlenia, a skoniczywszy na skrupulatnym
sprawdzaniu rozkltadow pociagu tak, aby ludobdjstwo dokonywane bylo mozliwie
jak najszybciej i najsprawnie;.

Arendt wprowadza pojecie ,banalnosci zla”. Zto, nie ma ,glebi, ani
demonicznego wymiaru”. Moze niszczy¢ caly swiat i rozprzestrzenia¢ si¢ po calym
Swiecie, tak jak grzybnia moze porasta¢ coraz nowe obszary. Przeciwienstwo zla,
dobro, posiada glebie. Mys$l, ktora zetknie si¢ ze ztem staje si¢ jalowa (Arendt, 2004).
Wedlug Arendt Eichmann byt tylko zwyklym, banalnym urzednikiem, ktory
skrupulatnie wykonywat hitlerowskie prawo. Eichmann juz po schwytaniu przez
izraelski wywiad na zadawane pytania odpowiadat banatami, sloganami
zaczerpnietymi z nazistowskiej prasy. Do konica swego zycia, az do egzekucji w
izraelskim wiezieniu utrzymywat, Ze jest niewinny (tamze).

Z1o zatem, wedtug Hannah Arendt, nie musi by¢ wytworem ludzi o wielkim
formacie intelektualnym. Za zto odpowiada¢ moze rowniez cztowiek o przecietnym
ilorazie inteligengji. Jesli w artykufach i zarzadzeniach prawa III Rzeszy zawarte byly
sformulowania dotyczace tego, ze wrogowie Niemiec moga by¢ rozstrzeleni, to

sumienni urzednicy niemieccy te rozkazy egzekwowali. Podobnie zachowywali si¢
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cztonkowie Ukrainskiej Powstaniczej Armii w czasie ludobdjstwa na Wotyniu.
Punkty 7 i 8 Ukrainiskiego Dekalogu nacjonalisty brzmialy odpowiednio: ,Nie
zawahasz si¢ spetni¢ najwiekszej zbrodni, kiedy tego wymaga dobro sprawy”, ,,Nienawiscig
oraz podstepem bedziesz przyjmowat wrogéw Twego Narodu”. Z realizacji tych zapisow
wynika okrucienstwo Ukraincow wylupujacych oczy i wyrywajacych jezyki
Polakom mieszkajacym na Wolyniu (za: Srokowski, 2015).

1.4. Problem zla tkwiacego w ideologiach

H. Arendt zwraca uwage, ze ideologie, wszelakie ,izmy” wyjasniaja kazda
rzecz i kazde wydarzenie wychodzac od jednej przestanki. Wedlug uczennicy
Heideggera dopiero dojscie do wiadzy Hitlera i Stalina pokazuje petnie mozliwosci,
jakie pociagaja za sobg ideologie. Ideologia zgodnie ze zwoja nazwa jest logika idei.
Przedmiot ideologii stanowi historia, do ktorej zastosowana zostala idea (Arendt,
2014, s. 547 in.).

Ideologia bada cykl rozwojowy od powstania do upadku. Sledzi przebieg
wydarzen, zajmuje si¢ przeszlo$cia, terazniejszosciq i przysztoscia. Zaréwno ruch
dziejow jak i logiczne przemiany idei sa ze soba zgodne. W przypadku, gdy logika
jako ruch mysdli znajdzie zastosowanie do idei, to idea taka staje sie wowczas
przestanka. Nastepstwem przestanki jest jedna idea, jest to zatozenie przyjmowane
przez ideologie. Kazda ideologia zawiera elementy systemdéw totalitarnych, ale to
dopiero ruchy totalitarne sprawiaja, ze te elementy sa w petni rozwinigte.

W ideologiach znajduja si¢ trzy elementy totalitarne (Arendt, 2014, s. 549 i n.).
Po pierwsze ideologie zajmuja si¢ historia, czyli ruchem. Nie badaja tego, co jest, ale
zajmujg sie¢ badaniem calego cyklu: od powstania, az po kres. Przejawiajaq przy tym
tendencje do wyjasniania tego, co bylo w przeszlosci, tego co konstytuuje
terazniejszos¢ oraz buduje przysztos¢. Po drugie, negowane jest przez nie
doswiadczenie i rzeczywistos¢ odbierana za pomoca pieciu zmystow. Powstaje za to
nowa rzeczywisto$¢ odczytywana za pomoca ,szdstego zmystu”. ,Szosty zmyst”
nabywany jest w szkotach partyjnych. Do szkoly partyjnej uczeszczat podporucznik
Wehnert, bohater , Przygéd Wernera Holta”. Wehnert miat wyklady dla mlodych
rekrutow niemieckich, lubowat si¢ w kwiecistych przemowach: , Strzelec Reinmann!
Wy nigdy nie pojmiecie tego, jaka to dla was taska Zy¢ w takich czasach. Nigdy nie sptynie na
was $wiatlo, jaki to honor umrzeé za Adolfa Hitlera! Zyjecie jak bydle, tylko zreé i chlac.
Jestescie jedynie nawozem dla roli, jaki my narodowi socjalisci, orzemy mieczem, zeby Rzesza
mogta rosngc i rozkwitac” (za: Noll, 1972, s. 286).

Trzeci element totalitarny zwarty w ideologiach to specyficzne metody

dowodzenia. Fakty sa podporzadkowane w sposéb logiczny. Przestanki staja sie
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aksjomatem, a z nich dedukuje si¢ reszte. Jest to postepowanie zgodne z konwencja,
ktora nie wystepuje w rzeczywistosci. Mamy dwa rodzaje dedukgji: logiczng i
dialektyczna. Do rodzajow dedukgdji logicznej przynalezy argumentacja ideologiczna.
Argumentacja ideologiczna odpowiada dwom elementom ideologii: ruchowi i
uwolnienia si¢ od rzeczywistosci. Ruch mysli znamionuje samoistnos¢, nie wynika z
doswiadczenia, przeksztatca tylko jeden czynnik, ktory wynika z niego. Raz ustalona
przestanka nie zmieni si¢ juz. Nie ma potrzeby siegania do doswiadczenia. Stalin
obok Hitlera przeksztalcit ideologie w bron. Po te bro mogl siegnac¢ kazdy
mieszkaniec III Rzeszy. Hitler postugiwat si¢ ,lodowato zimnym rozumowaniem”.
Wyciagat z ideologii skrajne wnioski logiczne. To, ze kto$ staje si¢ katem albo ofiarg
wynika z logicznosci ideologii albo inaczej tyranii logicznosci. Jesli ktos wypowie
litere A, musi wypowiadac kolejne litery B, C, D...Tym samym czlowiek rezygnuje z
wewnetrznej swobody i swobody ruchow. , Totalitarny rzqd moze czuc sie bezpieczny
tylko w takim stopniu, w jakim potrafi zmobilizowa¢ site woli cztowieka, by wepchngc go do
tego gigantycznego ruchu Historii lub Przyrody, ktory rzekomo wykorzystuje ludzkos¢ jako
swoj material i nie zna narodzin, ani Smierci” (Arendt, 2014, s. 553).

2. Propozycje Zygmunta Baumana
2.1. Rys biograficzny Baumana

Z. Bauman urodzit si¢ 19 listopada 1925 r. w Poznaniu w rodzinie polskich
Zydéw, zmarl 9 stycznia 2017 roku w Leeds w Wielkiej Brytanii. Byt polskim
socjologiem, filozofem, eseista. Po II wojnie Swiatowej stuzyl w Korpusie
Bezpieczenstwa Wewnetrznego (formacja bazujaca w swej strukturze na NKWD),
byl takze tajnym wspodtpracownikiem Informacji Wojskowej (za: Pluzanski, 2011, s.
45).

Na uniwersytecie w Leeds peinil funkcje kierownika Katedry Socjologii.
Bauman nalezy do jednych 2z najbardziej rozpoznawalnych przedstawicieli
postmodernizmu na $wiecie. Wprowadzone przez niego pojecie tzw. ,plynnej
nowoczesnosci” na stale zagoscito w postmodernistycznym opisie $wiata. Mimo
swego rodzaju stawy profesora z Leeds cze$¢ naukowcoéw odnosi sie krytycznie do
dorobku naukowego Baumana (Pawelczynska, 2013).

Z. Bauman uwaza (2009, s. 324), ze ludobojstwo XX wieku jest kulminacjg
nowoczesnosci, postawy pooswieceniowej, w ktorej rozum uznany zostaje za
ostateczng instancje czlowieka. W sposob szczegolny kwestig przyczyn ludobojstwa

Bauman zajmuje si¢ w pozydji ,Nowoczesnosc¢ i Zagtada” .
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2.2. Warunki umozliwiajace popelnianie zbrodni

Zygmunt Bauman (2009) za Herbertem C. Kelmanem wskazuje na zaistnienie
trzech warunkow, ktore umozliwiaja popetnianie zbrodni. Chodzi tu o: autoryzacje
przemocy, rutynizacje dziatan, odcztowieczenie ofiar przemocy (tamze).

Autoryzacja przemocy oznacza, ze zbrodnia jest aprobowana i nakazywana
przez autorytety (wydawane sa oficjalne rozkazy przez uprawnione instytucje).
Autorytetami moga by¢ na przyklad ludzie nauki, lekarze, nauczyciele, przywddcy
spoleczni pracujacych w instytutach naukowych. Josef Mengele, , Aniot Smierci” z
Auschwitz dostarczal wyniki swych eksperymentow pseudo-medycznych na
uczelnie niemieckie. Okrutne ,testy” w komorze cisnien byly analizowane przez
niemieckich specjalistow lotnictwa i miaty sluzy¢ jeszcze lepszym konstrukcjom
samolotowym III Rzeszy. Szczepionki, ktdre aplikowane byly wieZniom obozow
koncentracyjnych miaty doprowadzi¢ do rozwoju medycyny III Rzeszy. Zalecenia
wydawane byly zatem przez ludzi wyksztalconych, specjalistow, ekspertow (Levi,
1996).

Rutynizacja oznacza formalizacje procedur, powiazanie réznych oséb w
konkretne dzialanie. Bauman wskazuje, ze jest bardzo daleka droga miedzy
profesorem nauk medycznych siedzacym w swoim gabinecie w Berlinie czy
Hamburgu, a SS — mannem, ktéry w lagrze — w ramach eksperymentu - wbija iglte w
rami¢ wieznia. Ten problem laczy si¢ z biurokracja, stworzeniem szeregu ogniw
wykonawcéw zbrodni. Im wigksze ogniwo tym odpowiedzialnosc¢ jest mniejsza, tym
mniejsze sa wyrzuty sumienia wykonawcy. Profesor z cieplego gabinetu w
Hamburgu niekoniecznie musi zastanawia¢ si¢ w jakich warunkach i okolicznosciach
otrzymano konkretne wyniki. Najczesciej wie, ale poniewaz sam nie uczestniczy
bezposrednio w eksperymencie, moze tym samym zagluszy¢ wyrzuty sumienia.
Przy odpowiednim diugim tancuchu miedzy zleceniodawca, a wykonawca zbrodni
odpowiedzialnos$¢ istotnie bywa rozmyta. Zleceniodawca sam bezposrednio nie
bierze w niej udziatu, a zleceniobiorca uwaza, ze odpowiedzialnos¢ dotyka tych,
ktorzy sa mozgiem danej operacji. Poprzez mnozenie zaleznosci, struktur, cztowiek
traci rozeznanie odnosnie wlasnego dziatania, nie wie juz, czy jest ono dobre czy zte.
Mamy tutaj do czynienia z podzialem funkcjonalnym, urzednik otrzymuje mata,
okreslona czes¢ pracy do wykonania. Urzednik nie ma wizji calo$ci tej pracy, catos¢
pracy przedstawiana jest na skomplikowanych wykresach i diagramach. Odcinek,
ktory wykonuje urzednik nie jest dziataniem catosciowym w miniaturce. Kiedy

mamy do czynienia z laficuchem wielu osob, gdzies zamazuje si¢ zwiazek
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przyczynowo — skutkowy miedzy dana czynnoscia, a cierpieniem, $miercig ofiary
(Bauman, 2009).

Mimo stosowania ,usypiaczy moralnosci” (takich jak np. wskazana
rutynizacja czy odczlowieczanie) niemieckie oddzialy Einsatzgruppen, czyli Grupy
Operacyjne, ktorych zadanie polegalo na mordowanie lub izolagji politycznych i
ideologicznych przeciwnikéw III Rzeszy na operacyjnym zapleczu frontu, maja
problemy z masowymi rozstrzeliwaniami, gdyz czes¢ Zolnierzy nie wytrzymywata
jednak psychicznie mordowania. W ksigzce ,Wichry wojny” jest opis wizyty
Reichsfithrera SS Himmlera w Auschwitz. W czasie tej wizyty miato odby¢ sie
pokazowe gazowanie Zydéw. Kiedy wydawalo sie, ze wszystko jest juz
przygotowane, komendant R. HOss czytajac plan wizyty dostrzegl, ze zaplanowano
obiad po pokazie gazowania. Hoss wpadl wtedy w poptoch, bo nie wyobrazat sobie,
jak Reischfiihrer bedzie w stanie po widokach w komorze gazowej zjes¢ obiad. W
obozach koncentracyjnych, kiedy wiezienn zblizat sie na okreslona odleglos¢ do
drutow kolczastych, straznik mial prawo go zastrzeli¢. Jesli straznik to wykonal,
dostawat dodatkowy urlop. Himmler zwracatl si¢ do czlonkow Einsatzgruppen
uzywajac sloganéw majacych na celu rozwigza¢ problem sumienia: , Tych bojow
przyszie pokolenia nie beda musiaty staczac”, ,JesteSmy twardzi, bo wytrzymaliSmy
do konca, nie tracac przy tym — z wyjatkiem sytuacji wywotanej ludzka staboscia -
przyzwoitosci. Ta karta naszych dziejow nie doczekala si¢ nigdy dziejopisa i nigdy
sie¢ go nie doczeka”, ,Zdajemy sobie sprawe, ze oczekujemy od was rzeczy
>>nadludzkich<<, >>nadludzko nieludzkich<<.” (Arendt, 2004, 137).

Bauman (2009) podnosi kwestie odwlekania skruputéw, nazywa to etyka
postuszenstwa. Opierajac si¢ m.in. na badaniach amerykanskiego uczonego S.
Milgrama!, zauwaza, ze gotowos¢ do zadawania cierpienia zalezy raczej nie od cech
osobowosci, ale od relacji z wladza i podleglosci. Bauman nazywa te relacgje etyka
podlegtosci (tamze).

1 Z. Bauman (2009) przytacza eksperyment Milgrama. Pewnej grupie ludzi powiedziano, ze bedzie
uczestniczy¢ w eksperymencie, ktéry mial na celu znalezienie skuteczniejszych metod uczenia sig i
zapamietywania. W przypadku, gdy uczen popelni pierwszy blad badane osoby miaty nacisnac
przycisk i wowczas uczen miat zosta¢ porazony pradem o wartosci 15 V. Kazda nastepna odpowiedz
miata by¢ réwniez ,karana” porazeniem pradem, ale o nieznacznie wigkszym napieciu. Pojawia sie
tutaj tzw. sekwencyjny charakter dziatan. Potraktowanie ucznia pragdem o napieciu 15 V nie jest przez
niego w ogole odczuwalne. Nie przynosi mu zadnej szkody. Nie wiadomo, w ktérym momencie
badani uznaja, ze napiegcie jest juz zbyt duze i nie mozna dalej kara¢. Badany wedlug Baumana,
znajduje si¢ w sytuacji, z ktérej trudno mu sie wydosta¢ i staje si¢ zaktadnikiem swoich
wczesniejszych wybordw. Skoro uznaje, ze dany wstrzas jest juz za duzy, to trzeba mie¢ w pamieci, ze
przed chwilg zadano wstrzas tylko nieznacznie stabszy.
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Wydaje sie, ze dos¢ podobne zagadnienie rozpatrywal W. Gombrowicz w
,Dziennikach”2.

Mozliwos¢ nieludzkiego traktowania jest zwigzana rowniez z dystansem
spolecznym. Fizyczna bliskos¢ ofiary jest czynnikiem utrudniajgcym zadawanie
cierpienia. W takiej sytuacji trudniej jest nie dostrzega¢ zwiazku przyczynowo —
skutkowego miedzy dziataniem, a cierpieniem ofiary. Gdy w eksperymencie
Milgrama badanym wskazano, aby w czasie ,karania” przyciskali uczniom dlonie
do elektrody wowczas tylko 30% z badanych dotrwalo do konca eksperymentu.
Kiedy z kolei zrezygnowano z przyciskania dtoni do elektrody na rzecz poruszania
dzwigni przez samych badanych odsetek ten wzrdst do 40%. Gdy ofiary ukryto za
$ciang, ale badani mogli stysze¢ ich krzyki — odsetek tych, ktorzy dotrwali do konca
eksperymentu wzrdst do 62,5%. Kiedy badani nie slyszeli gtosu uczniow odsetek
wzrdst tylko o 2,5% czyli wynosilt 65% (Bauman, 2009, s. 322).

Bauman stwierdza, ze biurokratyczne dzielenie zadania na etapy, specjalizacja
funkcjonalna to jedno z osiagnie¢ racjonalnego spoteczenstwa. Wraz ze wzrostem
racjonalnosci dziatania, tatwiej jest zadawac cierpienie. Chyba jedna z najbardziej
perfidnych form wykorzystania przez Niemcoéw racjonalnosci dziatania, dzielenia go
na poszczegolne etapy, bylo zaangazowanie Judenratéw (Samorzadow Zydowskich)
w Szoah. H. Arendt twierdzi, ze Szoah nie byloby mozliwe bez zaangazowania
Zydéw z Judenratéw czyli Samorzadéw Zydowskich. Teza ta spotkata sie z silna
krytyka wyrazong m.in. przez zydowskiego filozofa Gershoma Sholema (Arendt,
2004, s. 388 in.).

2.3. Jezyk jako narzedzie zniewalania

Odcztowieczenie ofiar przemocy wiaze si¢ z kwestia jezyka. Kazdy system
totalitarny wprowadza swoiste stownictwo do przestrzeni publicznej. Trudniej jest
zamordowac czlowieka, ktéory ma imie i nazwisko, pochodzi z konkretnej
miejscowosci, posiada rodzing. W momencie jednak, gdy taka osoba zostanie
poréwnana np. do szczura, wszy opory przed zbrodnia malejg. Primo Levi wskazuje,
ze czlowiek, ktéry zamiast imienia i nazwiska mial wytatuowany numer na

przedramieniu to stabszy przeciwnik dla oprawcow. Wiezniowie w obozach

? Gombrowicz opisywat jak latem lezat na plazy. W pewnym momencie dostrzegt zuczka lezacego na
odwloku i przebierajacego konczynami. Natychmiast go odwrécit. Dostrzegl z kolei nastepnego
zuczka lezacego w tej samej pozydji, jego tez odwrocit. W pewnym momencie zorientowat sig, ze na
plazy, az roi si¢ od przewrdconych owadow. Kiedy przewrdcil na druga strone mniej wiecej
siedemdziesiatego zuczka postanowil przerwac to dziatanie i stwierdzil, ze moralnos¢ wiaze si¢ z
ilo$cig (Gombrowicz, 1988, s. 57).
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koncentracyjnych przy skladaniu meldunkéw mieli podawa¢ wlasnie numery
obozowe, mieli zapomnie¢ o swoich nazwiskach. WieZznia okreslal zatem rzad cyfr
wyszytych na pasiaku i wytatuowany na skorze. W propagandowych dziennikach
niemieckich takich jak ,Volkischer Beobachter” pelno bylo poréwnan Zydéw czy
Polakéw do podludzi, insektéw zerujacych na zdrowych organizmach. Zydzi,
wedtug retoryki, propagandowych gazet mieli roznosi¢ najrézniejszego rodzaju
zarazki, np. tyfusu plamistego (Levi, 1996).

Aleksander Wat (1990) twierdzi, ze kwestia fundamentalna, jesli chodzi o
system totalitarny, byla wlasnie kwestia ktamstwa w jezyku. Dla Wata zmienianie
znaczenia poje¢ bylto straszniejsze niz samo ludobojstwo charakterystyczne dla
nazizmu czy komunizmu. Napis nad bramami wejsciowymi do niemieckich
nazistowskich kacetow glosil, ze ,praca czyni wolnym”. Bylo to klamstwo. Nawet
najbardziej przykladna katorznicza praca w obozie koncentracyjnym nie byla
nagradzana uwolnieniem. Przeciwnie, liczne relacje wskazuja, ze im kto doktadniej
wykonywatl zalecenia nazistowskich nadzorcéw tym nierzadko szybciej umierat
(tamze).

Wage i znaczenie stow docenia pisarka, wiezniarka Auschwitz i Pawiaka
Zotia Kossak-Szczucka. W jej autobiograficznej ksiazce ,,Z otchtani” bedacej relacja z
pobytu w Auschwitz na prézno szuka¢ wulgaryzmdéw. Kossak-Szczucka na pytanie
dlaczego nie przedstawiala rzeczywistosci w obozie taka, jaka ona byta (a przeciez
jest rzecza oczywista, ze w kacecie nader czesto padaly wulgaryzmy chocby ze
strony strazniczek) odpowiada, ze nie chce rozsiewac¢ zta. Wedlug niej nawet
powtorzone przeklenstwo w ksigzce wywiera negatywny wptyw na ludzi (Kossak-
Szczucka, 2009, s. 12).

Wiezieni kacetu byt caly czas narazony na bicie, wyzwiska, zimno, gtéd. Zyt w
ciaglym strachu. Jednym z ostatnich ,stadiow” w jakich znajdowat si¢ cztowiek w
obozie koncentracyjnym bylo tzw. muzulmanstwo. Wiezien, ktory stat sie
,muzulmaninem” czy tez ,gamlem” (w poszczegolnych kacetach obowiazywata
rozna nomenklatura) pograzal si¢ w stanie swoistej apatii. Przestat sie juz my¢,
obojetniat na wszystko, nie potrzebowal juz nawet pozywienia czy wody. Nie
reagowal na grozby i bicie. Nadzorcy obozowi patrzac na ,muzulmanina”
utwierdzali si¢ tylko w informacjach dostarczanych przez nazistowska propagande,
ze Zydzi czy Polacy to podludzie (Wiesel, 1996; Grzesiuk, 2006; Levi, 2007).

Czy opisane w artykule kwestie oznaczaja, ze kazdy czlowiek po zaistnieniu
odpowiednich warunkéw miatby zamieni¢ si¢ w morderce? Z cala pewnoscia nie.
Viktor E. Frankl twierdzi, Ze czlowiek nawet w najtrudniejszym potozeniu ma caty
czas wybdr. Nie jest tak, jak podnosil Z. Freud, ze kazdy czlowiek pozbawiony
podstawowych potrzeb (np. jedzenia i picia) bedzie za wszelka cene dazyl, aby je
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zdoby¢ (Frankl, 2009, s. 197). Jak zauwazyt Frankl, cze$¢ Zydéw szta do komory
gazowej zalekniona, ale tez cze$¢ dumnie ze Spiewem ,Szema Israel” na ustach
(tamze, s. 222). W obozach koncentracyjnych, jak w soczewce, mozna bylo dostrzec
najokropniejsze zachowania czlowieka, ale tez mozna bylo zobaczy¢ postawy
najwspanialsze, takie jak Maksymiliana Kolbego czy Stanistawy Leszczynskiej.

Sa rowniez liczne relacje, wskazujace Ze osoby, ktére zostawaly w obozie
koncentracyjnym funkcyjnymi np. kapo, czy sztubowymi, zachowywaly sie
przyzwoicie, pomagaly innym wiezniom. S. Grzesiuk wspomina o co najmniej kilku

takich przypadkach w obozie koncentracyjnym Gusen (Grzesiuk, 2006).
Zakonczenie

W niniejszym artykule podjeto probe przedstawienia niektérych
mechanizmow wskazanych przez H. Arendt i Z. Baumana dotyczacych
powstawania zla. Arendt twierdzi, Zze zlo bierze si¢ z braku my$lenia, z
bezrefleksyjnego podchodzenia do rzeczywistosci (Arendt, 2002). Cztowiek, wedtug
Arendt, nie powinien zachowywac sie jak zaprogramowany automat, ale przeciwnie,
zadaniem czfowieka jest ciggla konfrontacja z informacjami, ktére do nas docieraja.
H. Arendt jest jedna z tych osob zajmujacych sie filozofia, ktdra wyraznie dostrzega
po-o$wieceniowy kryzys kultury cywilizacji zachodniej. Jako swoiste antidotum na
»,zerwana ni¢ tradycji” proponuje myslenie. Myslenie moze sta¢ si¢ odpowiednia
busola naprowadzajaca nas na wlasciwe wody. Bez tej busoli czlowiek bedzie
dryfowat ku skatom

Zygmunt Bauman szczegdlna uwage zwraca na autoryzacje przemocy,
rutynizacje dziatan, odczlowieczenie ofiar przemocy, ktérych wystapienie moze
przyczynic si¢ do narodzin zta. Bauman uwypukla niebezpieczenstwa zwiazane z
biurokracja, ktéra powoduje rozmycie odpowiedzialnosci.

Oboje autorzy, Arendt i Bauman, sa wnikliwymi obserwatorami zbrodniczych
ideologii XX wieku. W swych pracach odstaniaja mechanizmy powstawania zla
przypatrujac si¢ nazizmowi czy komunizmowi. Oboje podkreslaja, ze zto moze
odrodzi¢ si¢ nawet po upadku systemow totalitarnych. Jeden z bohaterow ksiazki
Imre Kertesza mowi, ze ,, Auschwitz jest nieodwotalne” (Kertesz, 2003, s. 75).

Bauman podkresla, Zze nie ma zadnych przestanek, ktére przemawialyby za
tym, ze Auschwitz nie powtdrzy sie. Tym bardziej wskazane jest poglebione studium
nad elementami wptywajacymi na mozliwo$¢ rozwoju zla.

Naszym zadaniem staje si¢ myslenie, sprawnos¢, ktdra moze by¢ dostepna
kazdemu czlowiekowi. Odkrywanie mechanizméw, ktore stoja za zadawanym

cierpieniem stanowi juz swego rodzaju zwyciestwo nad zlem. Szczegolnie istotne
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wydaja sie by¢ zagadnienia zwigzane z jezykiem i jego wykorzystaniem jako
narzedzia przemocy. Uprzedmiotowienie cztowieka dokonuje si¢ rowniez w sferze
jezykowej. Klamstwo bylo jednym z budulcéw systemdédw totalitarnych. Problem
zmiany znaczenia poje¢, czy tez problem tzw. falszywych informacji (fake news)
stanowi wyzwanie dla wspodtczesnego swiata.

Kazus Eichmanna wskazuje, ze zlo moze tkwi¢ w ,zwyklym” czltowieku.
Zaawansowane technologie stuzace ludobdjstwu (komory gazowe, ruszty do palenia
ludzi) opracowane zostaly przez ludzi nierzadko wyksztatconych. Mialy wsparcie
wielu instytucji naukowych w Niemczech. Z niewolniczej pracy wiezniéw obozdw
koncentracyjnych czerpaty korzysci wielkie koncerny, ktore funkcjonuja nawet pod
ta sama nazwa nierzadko do dzi$. Budzi to uzasadniony niepokd;.
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